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VEZERCIKK

A remény szine * Dénes Ferenc

Sziirke a remény szine. Legalabbis ezt allitja Irina Ratusinszkaja, akinek regényrészletét és
versét igazi szenzacioként kozolheti az E16 Viz: Magyarorszagon el6szor jelenik meg irdsa a
Nyugaton nagyra tartott ukran kolténének. Hogy miért pont a sziirke, megtudhatjuk iinnepi
mellékletiinkben, amely a felboml6 Szovjetuniorol szol. S e rovatunk még egy igazi csemegét
kinal: Gereben Agnes, a neves miifordito és irond nagyivii esszéjét az oroszorszagi
plinkosdiekral!

A reményteljes varakozast a visszafogott lila szin fejezi ki katolikus testvéreinknél ebben a
karacsonyig tartd négy hetes id0szakban. A remény €s varakozas azonban nem feltétlentil
visszahuzddo: keresd varakozasra szolit fel benniinket Makovei Janos adventi meditaciojaban.
A karacsony persze zold €s fehér. Z6ld az ujjongés, az 6rom szine €s a karacsonyfaé, ami, s
talan nem csak Kovacs Zoltannak, a gyermekkort idézi emlékezetiinkbe. Az egyre inkabb
csak a képeslapokon feltiind karacsonyi ho fehérsége pedig szamos jelképben kdszon vissza
kozosségilinkben is, mint az Gjrakezdés, a megtisztulas kifejezddése. A karacsony ennek
igéretét hordozza.

Nekem viszont a ,,sokszin” a kedvenc szinem. Szamomra az dszi erdd kedvesebb a maga
ezerszinli elmulasaval, mint a nyari talsulyos zold, a lanyokon inkabb tetszik a ,,papagaj
tollazat”, mint a kék iskolakdpeny, s zaszloban is jobban szeretem a harom- (példaul piros-
fehér-zo6ld), mint az egyszintit (példaul voros).

Ezért semmi meglepd nincs abban, hogy ilyen sok szinbdl allt 6ssze ez a mostani szam.
Nemcsak miifajilag (riport, essz¢, elemzés, tudomanyos ismeretterjesztés, vers, stb), nemcsak
helyileg (Békés, Ozd, Pécs, Inarcs, Moszkva, stb), ¢életkorilag (huszévesektdl 105 éves korig),
érzelmileg (patosz, nyugodtsag, indulat, stb), hanem sok mas szempontbol is gazdag és
valtozatos irasokat kindlunk. S van egy Gjonnan indul6 rovatunk, amely magat a
kiilonbozdséget, a vélemények valtozatossagat tekinti értéknek. Cimlap torténetiink a
plinkdsdiek és a zene viszonyardl szol, s nem kevesebb mint kilenc szerzd fejti ki véleményét
a témarol.

Olvasas kdzben nem feltétleniil értiink egyet minden gondolattal, de ahogy a szamunkra oly
sok jelentéssel bird fehér is a szivarvany szineibdl all 6ssze, ugyanugy ez a sokfajta vélemény
alkotja egylitt azt a gondolatisagot, amit piinkdsdinek hivhatunk — feltéve, ha létezik, ilyen
egyaltalan. A mai kornyezetben inkabb nevetséges, mint félelmetes az — legyen barmekkora
hatalma is —, aki az éltala vélt egyetlen helyes szinre akarja mazolni a vilagot. Egyenként,
kiilon-kiilon ismertiik meg Istent, taldlkoztunk egyénileg Krisztussal. Nem csoda hat, hogy
kiilonb6z6 Isten-élménnyel és Isten-képpel kiilonbdzden gondolkodunk az Isten orszagarol is.
Nem mi, Isten, aki tévedhetetlen. Egymastol csak tanulhatunk: hat ha a masik teljesebb
kinyilatkoztatast kapott egy probléma megoldasaban — vagy csak egyszeriien jobban hasznalja
az eszét. Figyeljlink egymadsra, tanuljunk egymastol.

Részben a lapzarta, részben egyéb megfontolasok miatt kimaradtak olyan izgalmas témak,
mint példaul az énekeskonyv, a papalatogatas vagy egy vitara ingerld riport — hogy csak a mar
beszerkesztett anyagokat emlitsem, de ezeken kiviil is szamos cikk var kozlésre. Erdemes hat




kitolteni €s postara adni a Megrendeldlapot. ..

MEDITACIO

Advent — 1991 e Makovei Janos

., ...ez az ember ... aki varta Izrdel vigasztalasat...” (Lk 2,25)

Varni és keresni

T6bb héttel ezelétt biztak ram ezt a feladatot munkatarsaim, hogy az EI6 Viz-ben irjak
valamit, ami az adventtal kapcsolatos.

Kiilonos modon, abban a pillanatban, ahogy elhangzott a megbizas, két gondolat villant fel
bennem: vdrni és keresni. S amikor néhany nap multaval sem halkult e gondolatpar
zakatolasa, az irasra készililédve egyre tobbszor foglalkoztam e felismeréssel: valoban, a
Biblidban kiilonds hangsulyt kap ez a két élethelyzet: varni és keresni.

Bar elso latasra ugy tlnik, hogy merében kiilonb6zo tevékenységet, megnyilatkozast jelent a
varakozas és a keresés — a dolgok 1ényegét tekintve mégis van egy kozos erdteljes vondsa
mindkettének: az 6sszpontositott figyelem.

Igaz, ez is kétféleképpen valosul meg, mert az, aki var, lehet, hogy latszolag elfoglalja magat
valamivel, de abban a pillanatban, ahogy legkisebb jelét veszi varakozasa teljesiilésének,
teljes személyiségével abba az iranyba fordul és alarendeli magat a varakozas teljestilését
jelenté eseményeknek.

A keresé ember pedig abba a helyzetbe kertil, hogy kész nagyon sok kériilményt figyelmen
kiviil hagyni, hogy ez a tevékenysége minél eredményesebb legyen.

Varni és keresni!

Mind a két esetben van még egy kdzos vonas: hamar, gyorsan, minél elébb! Alig varom! (A
varakozasnal talan csak egyetlen esetben van kivétel: az itélet varasa, amelyrdl az Ige azt
mondja: rettenetes!) Ez a belsd feszitd erd, ami ebben a nagy és eredend¢ tiirelmetlenségben
van, egyben azt is jelzi, hogy valami nagy, €s az egész ¢életet meghatarozo eseményrdl van
sz0.

S amikor irasban ideérek, napjaink felé kell fordulnom. 1991 — a nagy varakozas €s keresés
esztendeje!

Annyiféle valtozas tette probara az elmult egy-két esztenddben a figyelmiinket, hogy negyven
esztenddre is elég lett volna. Igy indultunk neki ennek az esztendének — nagy-nagy
varakozassal €s lehetOségeink ezernyi keresésével. Az esztendé multaval vajon alabbhagyott-
e az a tiirelmetlen-feszitd erd, az a belsd slirgetés, ami at- meg atszotte varakozasunkat és
keresésiinket?

Nagy kérdés az is, Testvérem, hogy mit vartal és mit kerestél ebben az évben? Csalddott
emberek ezrei €s szdzezrei probaljak valami modon feloldani tiirelmetlen siirgetésiiket — de
mindhiaba. Ugy tiinik, nincs megoldés.

De, ha az irasom fenti bibliai idézetében szereplé emberre gondolok, akkor hatarozottan és
nagy 6rommel biztatlak: van megoldas! Csak az nem mmdegy, hogy kit varsz ¢s kit keresel.
Mert az egyetlen megoldas: JEZUS KRISZTUS. Aki Ot varja és Ot keresi igazan, feltétleniil
eljut a megoldashoz. Ahhoz a megoldashoz, amely meghozza a varva-vart békességet és lelki
egyensulyt az ember személyes életébe. Ahhoz a megoldashoz, amely révén az ember
tonkretett kapcsolatai meggydgyulnak és oromteljesek lesznek, még akkor is, ha éppen ,.el
kell szenvedni” egymast. Ahhoz a megoldashoz, amikor az embernek van ereje, hogy a masok



terhét szivesen és orommel hordozza és ekdzben nem érzi magat martirnak. Ahhoz a
megoldashoz, amikor nem tiinik felettébb nagy aldozatnak lemondani valamirdl a masik
ember javara. Ahhoz a megoldashoz, amikor a nagy kérdésre: ,,Hol van ... a te atyadfia?”
nem hangzik el a végzetesen konok véalasz: ,,Nem tudom, avagy 6rizéje vagyok-¢ én...?”
Amikor az ember szeretettel, szivesen 6rzi ember-testvérét. Ahhoz a megoldashoz, amikor
nem fesziti az ember szivét az édeni-blinbeesés Ota gyotrd allapot: vétkeztem — de 6 az oka!
Mindig 6, a masik ember! O az oka minden rossznak, csalodasnak, el{izetésnek, maganyos
életvandorlasnak és a bezart Edennek!

Kell? Nagyon kell ez a megoldas! Egetéen siirgds ez mindannyiunk életében! A megoldas
kulcsa pedig ebben rejlik: Varni és keresni — Jézus Krisztust!

Varni, keresni Ot minden pillanatban! Varni és keresni Ot igazan ugy, ahogy az ember élete
legdragabb ,,hozzatartozojat” varja és legféltettebb kincsét keresi! Varni Jézus Krisztust, mint
az 6véiért, visszajové — mihamar visszatérd gybztes Kiralyt és keresni Ot, mint Szabaditot,
Megvaltot — addig, amig nem késd!

Simeon, a szent 6regember nem vart hidba. Személyes bizonysagtételét igy olvashatjuk Lk
2,29-ben: ,,Mostan bocsatod el Uram, a te szolgéddat, a te beszéded szerint, békességben...”
Ezért igazan érdemes Neked is varni és keresni!

Viz a betlehemi katbol ¢ Tulipan Miklos

{k1991601}

., David eltikkadt és ezt mondta: Ki hoz nekem ivovizet a betlehemi kutbol, amely a kapunal
van?” (2Sam 23,15)

Jézusban testté lett az Ige és foldi szolgalatdban az Isten satora az emberek kozt vett lakozast.
Foldi 1éte alatt izelitt adott az eljovendd lidvosségbdl, hiszen altala a titkok fatyla fellebbent,
¢s az ember amulatba esve csodalhatja az igéretek beteljesedésének 6romét és magéaénak
vallhatja az eljovendd tidvosséget. Noha Jézus akkori testtélétele ideiglenes jellegli volt,
mégis most a Benne hivok gytilekezete éppligy, mint az egyéni hitvallok Pal apostollal
valljak: ,El bennem a Krisztus”.

A Benne valo hit az O jelenlétét allandova teszi, és az elveszitett édeni kozosség valosul meg
altala. Jézus Krisztusban az Isten orszaga jott el, ahol mar nem a kébdl épitett templom 4ll a
hit kozéppontjaban, hanem magunk kell, hogy mint Isten é16 kovei, templomaiva épiiljlink,
ahol lélekben és igazsagban imadjak a templom Urat. Itt nem a ceremoniak és kegyes, véres
aldozatok jelentik a Vele valo kozosséget, hanem megannyiszor az Ot imadoiban és
akaratdnak cselekvdiben testesiil meg az Ige. Ezaltal a csupan szemlélddo vildg is felismeri
érkezésének okat €s céljat, és dicsditi Istent, mint Atyjat.

A testetdltés emléknapjat ma sajnos sokan csak alkalomnak tekintik az iinnepelésre, ahol a
mélté megemlékezés helyett hitvany fenyd, égo gyertya és az ajandékok mellett az eszem-
iszom, a d6zs616 vendégeskedés keriil a 6 helyre. Az istentisztelet csupan csak kellék, afféle
korités. Sajnos, egészen addig, hogy e gyonyori iinnep sok helyen a sz6 klasszikus
értelmében igazén nem is linnep. Jézus sziiletésének eldestéjét népi szokasok és csaladi
programok foglaljak el, éppugy, mint masodik napjat, melyet sok helyen csupan vendégjaras
lehetdségének tekintenek gytilekezeti istentisztelet nélkiil. Itt az ideje, hogy ez linnep mélto
helyre keriilve, eredeti tartalommal telitddjék a maga puritansagaval, de lelki gazdagsagaban a
rangjanak megfelelden hassa 4t életiinket.

Déavidon egyszer olthatatlan szomjusag lett urra, és ugy érezte, hogy csak a betlehemi forras
vize olthatja el szomjat. gy szolt: ,,Ki hoz nekem ivovizet a betlehemi kutbol, amely a
kapunal van?” Nem volt kdnnyt vallalkozas, hiszen fegyveres 6rok tanyaztak a bethlehemi
forras koriil. Mégis akadtak emberek, akik készek voltak a kirdly 6hajat teljesiteni. Lehet,
hogy sebeket kaptak, talan kicsorbult kardjuk ¢éle, de elhoztak az egyediil iidit6 vizet a



kiradlynak. A nagy Kirdly ma is a betlehemi forras vizét szomjuhozza! Meritsiink hat e kutbol.
Az elsé itala e viznek az Eden szomortva valt arnyai al4 invital minket, ahol Isten igérete
hangzik a kigy6 biivoletében méltdsagat veszitett ember felé. Az igéret az asszony magvahoz
kotddve szabaditordl beszél, aki megtapossa a kisérto fejét és kiszabaditja foglyait (1Mo6z
3,15). A masodik egy csillagrol, kiralyi palcardl beszél. Mozes egy profétardl szol, akire
nemcsak érdemes figyelni, hanem kdvetése megment a tévelygéstdl. David egy olyan
hatalmas Urrél beszél, aki az ellenségét zsamollya teszi. Esaias vessz6szalat 1at, amely Isai
torzsokebal valo, és népéért szenvedd bardnyrol profétal. Daniel, Mikeds €s a tobbi profétak
évszazadokon at a bethlehemi kutbol meritve itattak Isten szomjihozo népét. Menjiink hat el
mi is Bethlehemig és lassuk ezt a nagy csodat, mert akirdl a profétak szoltak: megsziiletett!
Istentdl kiildott angyal adta tudtul a kimondhatatlan nagy ajandékanak nevét: ,,Nevezd 6t
Jézusnak, mert O szabaditja meg népét annak biineib81”, és Immanuelnek nevezd, mert Benne
veliink van az Isten! Mennyei seregek adjak tudtul a vilagnak a jo hirt: ,,Megsziiletett a
Megtarto, az Ur Krisztus a David varosaban”, aki békességet, joakaratot hoz az embernek, €s
a dicséséget a Magassagosnak adja! E katbol meritettek a pasztorok, amikor igy szoltak:
,Jertek, menjlink el mind Bethlehemig” és meglattak a Jelt a jaszolban, és 6rvendeztek. A
napkeleti bolcsek csodalattal és amulattal kovették a csillagot, de igazi 6romet nem Herodes
kaprazatosan csillogd palotdja jelentett, hanem az, amikor meglattak a gyermeket, és
terheiket, kincseiket kiraktdk, felismerve benne az €16 viznek gazdag katforrasat. Mas
emberként, mas uton tértek vissza hazdjukba, 6rommel, mert kaptak egy uj latast, ¢s mennyei
vezetés részesei lettek.

E viznek csodalatos izérdl besz¢€l az agg Simeon, aki szerint a 1¢lekig hat6 tor Isten elesett
népének megvaltasat hirdeti. E vizbdl kaptak kostolot a templomban a tanitok, amikor Jézus
12 évesen Isten mélységének forrasait izleltette meg veliik! Péter és a tobbiek, a pogany
szazados, Nikodémus €s a samariai asszony e forrdsbol nyerték az élet vizét, mely megmosta,
massa tette ¢letiiket. Az 61dokléstdl lihegd Saulus a damaskusi uton ebbdl a vizbdl ivott €s lett
maga is annak csatornaja.

A két évezred alatt milliok izlelték és ismerték fel a bethlehemi kit vizének aldott voltat.
Vajon te ismered-e? Az 6rok szomjisagoltd a kereszten igy kiéltott: ,,Szomjuhozom!”
Alapigénkben ma is igy szolit meg: ,,Ki hoz nekem vizet a bethlehemi kutbol?” Vizért kialt a
vilag is. Az ideologidk sokféle forrasabdl itatjak ma az embereket. Vannak vallasos kontost
viseld ceremonidk, amelyek majdnem olyan izliek, mint amit a kiraly kivan — &m ennek
megszerzése nem jar veszEllyel, itt nem kell megiitkozni a filiszteusokkal. De a valddi és a
majdnem olyan, az nem azonos. Majdnem ¢Ini, majdnem tidvoziilni, majdnem bemenni Isten
orszagaba, ez biztos karhozatot jelent.

Te melyik forras vizét 6hajtod? Korunkban nagyon sok hamis viz arus van. Kinaljak olcsén €s
béven a majdnem teljes igazsagot, sikert, egészséget, gazdagsagot, dicsdséget. Amitdl olyan
csomort kap az ember, hogy még az €10 vizre 1s undorral gondol ezutan. Az utopia, az illuzio
szertefoszlik.

Ki hoz vizet a bethlehemi forrasbol? Az Orokkévald Atya a szomjazé vildg szamara a
bethlehemi forrast, a foldre szallt Messiast adta. Csak O ad életet e vilagnak. O ma is igy szol:
,»Aki szomjuhozik, j6jj6n énhozzam és igy€k!” Aki ebbdl a vizbdl iszik, az soha meg nem
szomjazik, s6t maga is az €16 viznek forrasava lesz. Az Isten igérete betelt, a vilag reménye
megsziiletett. Van-e hely szamara a tanok tengerében fuldoklo vilagban?

Benne olyan tanit6 érkezett kozénk, aki nem gy tanitott, mint masok, szavaibol erd és
hatalom arad. O az éhezének kenyér, a szomjazonak viz, a betegeknek orvos, a biindsoknek
nagy baratja és népének jo Pasztora, aki ¢életét adta a juhaiért. Fépap, aki tulajdon vérével
szerzett engesztelést, igy lett békesség fejedelme és sz0szolonk az Atyanal. Akit eddig a
végtelen dicsdség dajkalgatott, most egy tdrékeny nd szive alatt egy kicsi helyet keresett
maganak, hogy testté legyen az Ige, melyben elkezdddik a karhozott vilag és a kisértés



aldozatava valt ember ujjateremtése.

Aki befogadja Ot, az ujjasziiletik és az Isten Fia hatalmanak részesévé lesz. Ma karacsony
iinnepén sokak szivében kiviilrél zorget O. Vajon megnyilik, vagy tovabb kell mennie? — Egy
katona a kaszarnya kapujdban teljesitett szolgalatot. A megérkezd parancsnokat fesziilt
tiszteletadassal fogadta. A mozdulatlan tiszteletadas csendjét a kapitany torte meg e
szavakkal: ,,Hidba tisztelsz engem, ha nem nyitod meg az ajtot, hogy bemehessek!”

A betlehemi forras ¢é16 vizének Kutfeje a te szivajtddon zorget. Hidba az tinnepi késziilodés,
hidbaval6 a faradozés, minden-minden értelmetlen, tartalmatlan nélkiile. Ha még Jézus arva
csendben az ajton kiviil 4ll, ha nem torténik meg a sziikséges kulcsfordulas —, Esaids szavai
teszik leplezetlenné az ilyen linneplést: ,,Ki kivanja, hogy eljojjetek, hogy megjelenjetek
elttem. .. Biint és iinneplést el nem szenvedhetek...!” (Ezs 1,10-15)

{k1991602}

Karacsonyra ¢ Kovdcs Zoltan

Karacsony... Kaprazatos sz6, mely minden ember szivében meleg érzéseket kelt. Emlitésére
gyermekkori élmények tolulnak fel benniink meghitt hangulatu csaladi estékrdl, ahol a
fenyodillat és az ajandékok feletti 6rom minden mas érzést elhomalyosit. Odakinn esik a ho, 1j,
fehér ruhat kap a fagyos t4j. Benn, a szobaban ég a tliz, minden csupa ragyogas, fényes meleg
burkolat vonja be a fagyos sziveket. Nagy linnep ez, nincs hozza foghato.

Az idén is 6rommel varjuk a kardcsonyt. Honapok 6ta késziiliink, hogy ajandékainkkal
kellemes meglepetést szerezziink szeretteinknek. Ha évkozben nem is ériink ra egymast
szeretni, legalabb most, most tegyiik meg! Kardcsonykor a leggonoszabb ember is szeretni
akar valakit, és azt akarja, hogy 6t is szeressék. Szinte szannivaldan vagyodunk a szeretet utan
kivétel nélkiil, és ilyenkor ez a vagy minden mast legy6z. Karacsonykor még a haborus felek
kozott is tlizsziinet 1€p €letbe, az 61doklés is sziinetel par oraig.

De honnan ez a varazs? Mi fogja meg az egész emberiség szivét? Kardcsony a szeretet
tinnepe, mégpedig Isten szeretetének tinnepe! Istenben nem szeretet van, hanem O maga a
Szeretet! Karacsonykor azt iinnepeljiik, hogy Isten Fia, Jézus Krisztus a foldre jott! Egyszer(i
csecsemoként sziiletett, hozzank hasonldéan. Karadcsonykor Isten nem targyi ajandékot adott a
vilagnak, hanem Onmagét adta — Fidban — nekiink! Isten szeretetet adott az emberiségnek,
mert O maga a Szeretet!

Isten a Leheté Legnagyobbat adta nekiink. Nem volt konnyti dontés, O mégis megtette —
szeretetbdl. Jézus Krisztus utja a szeretet utja. O volt az, ,,aki, mikor Istennek formajaban
vala, nem tekintette zsakméanynak azt, hogy O az Istennel egyenld, hanem 6nmagét
megiliresité, szolgai format vévén fol, emberekhez hasonlova 1évén; és mikor olyan allapotban
talaltatott, mint ember, megaldzta magat, engedelmes 1évén a haldlig, mégpedig a
keresztfanak halalaig” (Fil 2,6-8). Ez Krisztus szeretetének az ara.

Igazi iinnep csak Jézus Krisztussal lesz a kardcsony. Neki takaritsuk ki a lakast, az O kedvéért
6ltozziink tinneplbe! Ot varjuk a karacsonyfa csillogé diszeivel, a csillagszoré szikrazo
fényeivel! Neki adjunk el6szor ajandékot, a sziviinket! J6jjon be az Ur Jézus az én szivembe
is! Legyen ez az este és az egész iinnep az Ové! Krisztus hoz magaval ajandékot, az nem
kétséges: ,,Valakik pedig befogadak Ot, hatalmat ada azoknak, hogy Isten Fiaiva legyenek,
azoknak, akik az O nevében hisznek...” (Jn 1,12)

CIMLAPON

A PUNKOSDIEK ES A ZENE ¢ Dénes Ferenc



Uj rovatot inditunk ebben a szamban: cimlapon. Ebben a rovatban egy téma koré
csoportositott irdsokat olvashatunk. A témak valtozatosak lesznek, s reményeink szerint
olyanok, amelyek mindenki érdeklddésére szamot tarthatnak. Olyan problémakat is
megjeleniteni kivanunk, amelyek érezhetden fesziiltségeket okoznak a gyiilekezetekben, de
nyilt megtargyalasukra, a vélemények iitkoztetésére eddig nem volt mod. Eppen ezt a forumot
teremtjiik meg lapunkban: tessék, fogalmazza meg minden véleménycsoport alldspontjat,
fejtse ki véleményét!

A szerkesztés alapelve az el6z6ekbdl is latszik: minden 1ényeges gondolatnak teret kell
kapnia, mindenkinek joga van elmondani véleményét. Ebbol kovetkezik, hogy elhangzanak
majd olyan szavak, mondatok, bekezdések, sot egész cikkek is, amelyekkel nem értiink egyet,
s elsO olvasatra meg is botrankozunk. Jusson ilyenkor esziinkbe, hogy aki a veliink ellentétes
allaspontot megfogalmazta, testvériink, aki nem azért nyilatkozik igy, hogy benniinket
bosszantson, hanem azért, mert ¢ igy tartja helyesnek. Olvassuk el ilyenkor mégegyszer a
cikket: hatha van olyan érve, amin érdemes elgondolkozni, vagy esetleg én tudok olyan
tapasztalatot felmutatni, ami a masik felet meggy6zheti. Tehat nem megoldani akarunk
problémaékat, hanem minél pontosabban €s arnyaltabban megfogalmazni.

Persze, arra nincs lehetdség (s azt hiszem, sziikség se nagyon), hogy minden egyes pilinkdsdi
testvér megszolaljon — a téma szerkesztdjének feleldssége, hogy valdban a leglényegesebb
gondolatokat emelje ki, hogy megtalalja a megfeleld sz6szolokat. Garancia erre nincsen,
hacsak a szerkesztok személyes tisztessége nem, illetve az a tudat, hogy sokszor nem lehet
tévedni: az emberek észreveszik, ha be akarjak dket csapni... Ezzel egyiitt sziikre szabott
lehetdségeinken beliil (amely lehetdségek az E16 Viz Alapitvany pénziigyi kereteinek a
testvérek befizetései altal valo bovitésével egyenes aranyban néhetnek) kdzolni akarjuk
olvasoink visszajelzéseit is.

E szamunk cimlapjéra az istentiszteleteken megszélalé zene keriilt. Uj keletii probléma ez,
ami azonban mara taldn a kozponti litk6zési teriiletté valt. A zenei kultara fejlodésével
és/vagy visszafejlodésével egyre tobb zenei stilusiranyzat jelent meg gytilekezeteinkben.
Széles a paletta: a gregoriant6l a rock zenéig szinte minden. Vajon mi ezen stilusirdnyzatok
egymashoz valo6 viszonya, mesterségesen keltettek vagy valosagosak az ellentétek? Milyen
zene (zenék?) felel(nek) meg az istentisztelet rendjének?

A kérdésekre sok szempont bemutatasaval probalunk valaszt kapni. A probléma arnyalt
bemutatasat segiti el6 az a tény, hogy a budapesti Dozsa Gyorgy uti gyiilekezetben
gyakorlatilag minden zenei irdnyzat képviselt valamilyen zenészcsoporton keresztiil; azt
reméljiik, hogy e cseppben meglathatjuk a tengert. A Ddozsa Gyorgy tuti gylilekezet
tapasztalatait egésziti ki a péceli illetve a kiskérosi egyiittesek példaja.

Enek és zene ¢ Telegdi Jozsef

{k1991603}

,Halaadassal énekeljetek szivetekben az Istennek!” (Kol 3,16)

., Az ének szebbé teszi az életet, az éneklok masokét is.” (Kodaly)

Erzelmeink szamara j6 kifejez6 eszkoz az ének és a zene. Enekeliink 6romben és gyaszban
egyarant.

A Biblidnak mar az els6 lapjain olvashatunk hangszerekrdl, Jubalt pedig a hangszerkészitok
Osatyjanak tekinthetjiik (1Mo6z 4,21).

Izréel torténetének hoskolteményei kozott nevezetesebbek: Mozes és Mirjam éneke, mely a
legdsibb énekek kozé tartozik, Debora és Bardk gydzelmi éneke, az asszonyok 6roméneke
Déavidnak a filiszteusok felett aratott gy6zelmérdl.

A Samuel proféta mellett munkalkodo6 ,,profétafiak™ zeneszerszdmmal a keziikben, énekkel az
ajkukon jartak az orszagot, [zrael megujhodasaért faradozva. David 73 csodaszép zsoltart



szerzett, melyek ma is dhitatra buzditanak benniinket. Salamon idejében népes szdmu kérusok
és zenekarok dicséitették az Urat. A templom felszentelésekor az Ur dicsdsége éneklés
kdzben jelent meg. A fogsadgban elnémultak a hangszerek és az énekesek. (E szomort id6k
emlékét 6rzi a Zsolt 137.) Annél vidamabb viszont a fogsag utan az 0jjaépités hangulata (Ezsd
3).

Az O- és az Ujtestamentum kozott Zakarias pap dics6ité éneke létesit miifaji kapcsolatot (Lk
1,67 kk). Az istentiszteleteken — egészen David koratdl — oly nagy szerepet jatszo éneket és
zenét a kereszténység természetesen atvette a maga zsoltaraiban és lelki énekeiben (Ef 5,19).
A héberek hangszerei az éneklést, pontosabban az énekld beszédet kisérték. Korunk harmonia
¢s dallam izlését tehat ne keressiik a héber muzsikaban. Inkabb a keleti egyhaz szertartasos
éneke all kozel a zsid6 zenéhez. Ilyen hangok tolthették be a templomot Salamon idejében is.
Ezek utan néhany igét tekintsiink meg kozelebbrél is? ,,Erém és énekem az Ur,
megszabaditott engem” — énekli Mézes Izrael fiaival egyiitt, miutan atkeltek a Vords-
tengeren, megszabadulva az egyiptomi rabszolgasorsbol (2Mo6z 15,2). A szabadulas ujjongo
6rome valtotta ki sziviikb6l az Ur dics6itését. Es ez arra tanit benniinket, hogy csak az tudja
szive mélyébdl dicsditeni a Szabaditot, aki mar atkelt a Vords-tengeren, vagyis aki
kiszabadult a biin rabigajabol. Ha az énekldk nincsenek athatva ezzel a halas ujjongassal, ha
atélés nélkiil énekelnek, akkor a leghiresebb korusmiivekkel sem érnek el eredményt. Noha
elengedhetetleniil fontos az énekesek és a zenészek jo felkésziiltsége, ez nem potolja a
Szentlélek hianyat.

Amikor az Ur szévetségladajat Obed-Edom hazabol Jeruzsalembe vitték, David a
szovetséglada mellé énekeseket rendelt: ,,Megparancsolta a 1évitak vezetdinek, hogy allitsak
fol atyjukfiait, az énekeseket hangszerekkel, lantokkal, citerdkkal, és zenditsenek hangos
oroménekre” (1Krén 15,16). Igy vonult Izrael népe zeneszerszamok vig zengése mellett. Az
orvendezd ének, zene és tanc motivaldja az Urba vetett személyes hit, és a kegyelem lattan
érzett elragadtatas volt. — Mikal azonban, aki tavoli szeml¢ldje volt az eseményeknek, nem
tudott oriilni. Amikor latta, hogy David kiraly ugrandozva jarja a szent tdncot, szivbol
megutalta 6t. A Mikal-lelkiilet el6tt a hitbdl fakado elragadottsag érthetetlen, sot szivbol utalja
azt. Az egészbdl csak az emberi méltosag lealacsonyitasat latja.

A szovetséglada mellé rendelt 1évitak éneklését a karnagy vezette-vezényelte, mivel ,,értett
hozzd” (Karoli szerint: ,,zenetudds volt” 1Krén 15,22). David tehat jol képzett szakembert
allitott az énekl6 sereg €lére, mert méltoképpen akarta tisztelni Istenét. Nyilvan késobb is ez a
cél vezérelte 6t, amikor megszervezte az istentiszteleti ének-zenei szolgalatot: 4000 emberbdl
allo 1évita korust alapitott, 288 ének- és zenemester vezetésével, ,,akiket megtanitottak az Ur
énekeire, és mindnyéjan képzettek voltak™ (1Kron 25,7).

Nem tudjuk, hogy a lévitdk karnagyainak €s tanitoinak — mennyi faradsagaba keriilt, mire 6k
hozzaértd, képzett zenetudosok lettek, de az bizonyos, hogy a tanuldst megspdrolni nem lehet.
A felkésziilés hidnyat nem podtolja a lelkesedés! A lustasagot pedig nem potolja a Szentlélek!
Valaki igy ir err6l: Régi mondas a szolgalatrol, de sohasem volt igaz, hogy ,,mindegy milyen,
csak folfelé szalljon”. Ez a restek ,,notdja” (Molnar G.).

Istentiszteleti szolgalatra kiilonvalasztottadk azokat a lévitakat, akik ,,profétai ihlettel”
jatszottak. .. Oket az ihletett modon jatszd Aszaf irdnyitotta — tuddsit tobbek kozott az 1Kron
25,1-2. Ebbdl vilagosan kitetszik, hogy a zenészek profétai lelket kaptak szolgalatukhoz. Ok
nem alkalmi rogtdnzes, improvizacio ,,ihletése”, hanem a Szentlélek kenete alatt szolgaltak.
Zenészeket és énekeseket is megtolthet az Ur a profétasag Lelkével!

Evekkel ezel6tt egy lelkipasztor mondotta el sajat megtapasztalasat, aki maga is képzett
zenész 1évén egy zenekarban jatszott istentiszteleti alkalmon. Zeneszolgélatuk alatt leszallt
rajuk a Szentlélek, s a konnyeik megeredtek, a szabadulni vagyé blindsok pedig egyetlen
hivogatd szo6 nélkiil mentek elére az emelvényhez, blineiket megbanva.

A lelki ének és zene ugy adatik, mint profétalas! De vigyazzunk, hogy az ajandékok soha ne



alljanak a kozéppontban, se az ajandékok hordozoéi. Mindig Krisztus legyen a kdzéppontban!
Szeretnénk még ramutatni arra, hogy egyesek az éneklés szolgalatan kiviil is kaptak Istentdl
kijelentést, ihletett igét prozaban is. Jeles példaja ennek Jahaziel énekes lévita, aki hadi
helyzetben profétalt Josafat kiralynak és seregének (2Kron 20,14 kk). Ezt kovetden a harci
kialtasok helyett a 1évitak éneke zengett az Ur irgalmassagardl. Az iitkdzet hamar el is dSlt —
Izréel javara.

Nincs €10 hit, nincs hivo élet a 1€lekbdl felbuzgod ének nélkiil, viszont nincs Istent
méltoképpen dicsérd ének a Lélek ihletése nélkiil.

Megfigyelhetjiik, hogy az ébredési korszakok 11j és maradando énekeket teremnek. Igazi nagy
énekek mindig €16 hitrdl beszélnek.

A lelkiélet valsagos iddszakaiban, gyotrédések idején is fontos szerepe van az éneklésnek.
Erre nézve alljon el6ttiink Jézus példaja.

Jézus Krisztus imaorara megy, s kozben ranehezedik lelkére tanitvanyai gyengesége... elore
latja megfutamodasukat és a maga kereszthalalat. Isten tervében elvégezett dolog a kereszt.
Jézus félrevonul imadkozni, bizonyossagot szerezni: csakugyan nincs mas valasztas...? Soha
senki nem borult le olyan maganyos tusakodasban, mint ott és akkor O! Es mi elézte meg ezt
az orat? ,,Dicséretet énekelvén, kimenének az Olajfak-hegyére” (Mt 26,30). Jézus teste
iszonyodott a halaltol, lelke annal szorosabban kapcsolodott a Lélekkel.

F4j0 jelenség az, ha valaki nem kapcsolodik be a gyiilekezet kozds éneklésébe. Ezzel mintegy
kizarja magat a kozoss€égbdl, hiszen az éneklés kdzosségteremtd 1€lektana ez: lelki karjainkkal
megfogddzunk Istenben ¢és egymasban.

A néma ajkaknal az sem mond tébbet, ha a megszokott szoveget €s a megszokott dallamot
megszokasbdl énekeljiik. Nem egyszer pedig csupan azért énekeliink, hogy bekapcsolhassuk a
szelldztetd berendezést. Annyit is ér az ilyen ,,lelkes” éneklés!

Pal apostol a szivbél jov6 zengedezésre buzditja a gyiilekezetet (Kol 3,16). O nemcsak buzdit,
énekel is. Szeretett énekelni. Egyszer ,,zartkorti imadran” volt Silassal egytitt (ApCs 16,25 k).
Buzgon imadkoztak, ugy ¢éjféltajban, amikoris keziiket-labukat bilincsek szoritottak. Az
imaorat dicso6itd énekkel fejezték be. Mikozben énekeltek, megrendiilt a fold, az ajtok
megnyiltak, a bilincsek lehullottak...

Enekeljiink igy: mennyei erk szarmazzanak e foldre énekléseink altal!

Egyhazzene — torténelem és jelen » Déri Balazs

{k1991604}

A keresztény kultara talan egész torténetének legmélyebb valsagat €li napjainkban, s nem
csak a kornyezetiinkben, hanem (ismereteim szerint) gyakorlatilag az egész vilagon. Nem
mindenki gondolja igy. Vannak, akik teljes tudatossaggal romboljak a keresztény kultara
kétezer éves hagyomanyait, s gy vélik éppen ezzel, éppen 6k vezetik ki azt kétezer éves
valsagabol. Nem csekély onbizalommal akarjdk 1étrehozni az 0j keresztény irodalmat, zenét —
a popkultira megunt-levetett holmijaibdl. S vannak, tomegestdl, akik semmivel nem
gondolva, vakon kovetik 6njeldlt vezéreiket. Holott, meggy6zddésem szerint, a valsag oka
éppen ez a szellemiség: az apostoli korban, s6t magaban Krisztusban gyokerezd, folytonos
keresztény hagyomdnnyal valo szembefordulds, amelynek mar most is belathatd eredménye a
vilag megszentelése helyett a szent elvilagiasitas.

Nem gondolom, hogy ezt a folyamatot emberi er6lkodéssel, szép szoval vagy éles
tamadasokkal meg lehetne akasztani (éppen elégszer erélkodtem én magam is, a
legcsekélyebb eredmény nélkiil) Az Egyetlen, aki ezt megteheti, csak a Torténelem Ura. Az
idéket ismerni nem adatott meg nekiink, a dolgunk csupan az, hogy a végsé megoldast Ora
bizva, amit rank bizott, el ne hallgassuk. S akinek van fiile a hallasra, az meghallja.

A multat kutatva is mindig a jelen kérdéseire keressiik a valaszt és a mat a torténelem nélkiil



nem érthetjiilk meg. A csak a jelent megcélzd, tudatosan mult- €s hagyomanyellenes
diktatorok éppen azért torekszenek a vezetettek torténeti tudatanak eltorzitasara vagy
kioltasara, hogy konnyedén manipulalhaté tomeggé tegyék oket. A keresztény egyhaztorténet
szamos szektas iranyzataban fennallt és fenndll ez a veszély, a torténelmi (elsdsorban
protestans) egyhazak is alig tudtak és tudjak kivédeni, de mindenekel6tt a legiijabb kori
szabadegyhazi jellegli kozosségeket fenyegeti. A legmegtévesztobb mddon gy jelentkezik ez
a veszélyes szemlélet, hogy némelyek 1500-2000 évet atugorva, az Ujszovetségi gyakorlat
egyenes folytatdinak, a sotét korok utan egyediili megvilagosodottaknak hiszik vagy allitjak
magukat, s nem latjadk meg, nem akarjak belatni, hogy még elozményeik megtagadasaban is
csupan az azok altal felvetett kérdésre adott valaszok, s legyenek akar részben helyesek is,
csak elézményeik teljességébdl nyerik el értelmiiket.

A keresztény kultura talan leginkabb valsagba jutott teriilete az egyhazzene. Ennek jelene
megértéséhez is nélkiilozhetetlen torténetének legalabb nagyon vazlatos ismerete. S amikor
most — tavolrol sem hiivos kiviilalloként — néhdny gondolattal ehhez akarunk hozzajarulni,
rogton hangsulyoznunk kell: nem egy konkrét kozosséget, felekezetet, irdnyzatot pécéziink ki:
az egész kereszténységet sujto jarvanyrol van szo. Rockmise, és rockzsoltar egyre megy!
Hogy akik majdnem kétezer év egyhazzenei 6rokségét soprik ki templomainkbol és
imahdzainkbol, sajat maguk is eldonthessék, valdban a biblikus, jszovetségi gyakorlat
hiiséges folytatoi-e, tisztazni kell, legelsé sorban, mi volt az Gjszovetségi gyakorlat.

Mit tudhatunk meg egyaltalan az apostoli kor egyhazzenéjérdl (kiilondsen annak helyérdl az
egyhaz életében) az Ujszovetségbdl és egyéb hiteles forrasokbol? Keveset és nagyon sokat.
Az adatok csekély szama és szlikszavusaga sokatmondoé: egyfeldl a kor zsido gyakorlataba
agyazottnak mutatja az ujszovetségi gyiilekezet zenéjét, masfeldl a ra hivatkozo
egyhazzenének nem engedi meg a szereptévesztést, onmaga tulhangsulyozasat.

Hogyan olvasott Jézus a ndzareti zsinagégaban? Nyilvan Ggy, mint barmely zsid6 kortarsa: a
beszéd és az ének kozotti kantillacioval (egyfajta recitativ hanghordozéssal). Hogy énekelte
az Osgylilekezet és az apostoli kor hivé népe a zsoltarokat? Csakis ugy, ahogy zsid6 kortarsaik
a zsinagogai istentiszteleteken: hangszerkiséret nélkiil (mert hangszert csak a szinpompas,
szigoruan kotott templomi liturgia hasznalt. Egyébirant a zsinagogai liturgia sem volt kevéssé
kotott...), és recitalva. Miért lehetiink ebben biztosak — korabeli magnetofonfelvételek nélkiil
is? Egyrészt mert egyetlen adat sem szol arrdl, hogy kiilonbség lett volna a hagyomanyos
zs1do €s a korakeresztény gyakorlat kozott, masrészt mert a zsido és a keresztény recitacios
technika, 1ényegét tekintve mindmaig azonos, és elképzelhetetlen, hogy azt a zsidosag
sz&tszoOratasa €s a két iranyzat végleges szétvalasa, majd a kdzvetlen érintkezés megsziinése
utan vette volna 4t az iildozott és bezarkozott zsidosagtol a maga hangsulyozottan kiilon tjat
jard s nem sokara gy6zedelmeskedo kereszténység. Nem! Mind a késébbi zsido, mind a
keresztény zsoltarozas, recitacid ugyanannak az ujtestamentum-korabeli zsidd, és annak
kozvetitésével, az 6si mediterran zenei nyelvnek az 6rokosei.

S ezzel maris meghataroztuk az Gjszovetségi gylilekezeti zene két legfontosabb miifajat és
eldadasi modjat: a szentirasi recitacios felolvasast és kozeli rokonat, a recitalod zsoltdrozast. Ez
utobbival kapcsolatban hangsulyozni kell, hogy ez nem egy mai értelemben vett prozai
felolvasast, és nem is megszerkesztett, ritmikus dallammal valo éneklést jelentett, hanem egy
olyan énekbeszédet, amelynek zsoltarversenként allanddan ismétlddo ,,dallama” (ilyen tobb is
volt) voltaképpen nem mas, mint a témegben vald szovegmondas némileg stilizalt,
tinnepélyes hanghordozésa. S ez a ,,dallam” mindig rugalmasan alkalmazkodik a szoveg
szotagszdmahoz, ritmusahoz, azt konnyen mondhatdva, emelkedettebbé teszi, de soha nem
gyliri maga ala. A zene pusztan a szoveg, a kinyilatkoztatott sz6 hordozoja. Idegen tdle
minden tdncos, merev ritmikussag. Az apostoli korban az ,,litemesség” kiviil maradt az
istentiszteleten.

Meg kell emliteni az Efézusbeliekhez irott levél egy sokszor elemzett helyét (5,19), ahol az



apostol zsoltarok, dicséretek és lelki énekék mondésara buzdit. Eppen tigy szolnak érvek
amellett, hogy e harom sz6 ugyanazt a miifajt jelenti, mint hogy az ellenkezdje igaz. Van
olyan értelmezés, amely a ,,lelki éneket” gyakorlatilag a nyelveken vald énekléssel azonositja.
A kérdésre nem adhato egyértelmil valasz: az igehely 6nmagéban nem bizonyitja (mint ahogy
nem is cafolja) a mai értelemben vett karizmatikus gyakorlatot. Mindenesetre mérvado nézet
szerint nem kizart, hogy az ujjong6 gregorian allelujak az dsegyhazi nyelveken éneklés
megszilardult emlékei lennének.

Ime tehat a biblikus éneklés! Ime, az apostoli kor gyiilekezetének énekes gyakorlata:
mindenekel6tt a zsoltarozas. Vizsgalja meg tehat sajat gyakorlatat az; aki zsoltart csak rimes-
ritmusos atkoltésben (pl. genfi reformatus zsoltarok formdjaban) vagy még tigy sem hajlandé
a szdjara venni, és aki papos kantalasnak gunyolja a bibliai zsoltaréneklési és igefelolvasasi
modot.

Es kérdezze meg sajat magatol: olvas-e valahol is arrol, hogy a zenének Isten dicséitése és a
gyiilekezet, a hivd épitése mellett barmilyen funkcioja is lett volna. Kisérték-e Jézust és az
apostolokat l1élekmentd utjaikon rezesbandék, rockegyiittesek, vagy akar szimfonikus
zenekarok, latvanyos, érzékien liiktetd showmiisorokkal, ébredési énekekkel vagy akar Bach-
zenével? Sehol, soha! Az egyetlen eszkoz Isten igéje volt, ugy ahogy hitelesen elhangzott, és
ahogy a gyiilekezet életében munkalkodott.

Az Gjtestamentumi kor utan a keresztény liturgia és egyhazzene egyrészt megdrizte az
eldbbiekben jelzett zsoltaros anyagot, annak eléadasi modjat, masrészt ujabb miifajokat is
sarjasztott beldle, mig a kor gordg-latin zenei és irodalmi kultarajabol, annak gyantsan
pogany-szaga miatt szinte alig meritett. Az énekszovegeket azonban, (mert egyre inkdbb
beszélhetiink a megdrzott zsoltarrecitalas mellett, szoros értelemben vett dallamokrol is),
mind az egyhézatydk kora, mind a korai kozépkor talnyomorészt szo szerint, atkoltés nélkiil, a
zsoltarokbdl és a Szentirds egyéb, koltdi részeibdl vett at.

A korai kozépkor els6sorban megrostalta, rendszerezte, rogzitette, masodsorban e rendezett
anyag alapjan 0j alkotasokkal gazdagitotta az egyhazzenei repertoart. A keresztény zene
szamos valtozata koziil egyre inkabb kiemelkedett a Nagy Szent Gergely papa
reformtevékenységére hivatkozo gregorian ének, amely egész Eurdpaban elterjedt, s a késébbi
zenei fejlédés kiinduldpontjava lett. A rogtonzo eldéadasi gyakorlat tilzasaitdl megtisztitott
europai egyhazzene, a gregoridn, alapvonasaiban (a recitativ miifajok és a zsoltarozas
jelentdsége, a szoveg €s a zene viszonya, az elobbi javara) a tanitvanyi kozosség hagyomanyat
folytatta, s folytatta abban is, hogy egészen a kozépkor végéig tiltotta, vagy legalabbis
szigoruan szik keretek kozott tartotta a hangszerek hasznalatat (a romai egyhdz maig a
hangszerkiséret nélkiili gregoridnt tartja elsérendii zenéjének).

Korabbi kezdemények utan a XII. szdzad kozepétdl zenei forradalom jatszodik le a nyugati
(latin) egyhazzenében: a tobbszolamusag megjelenése. Ettdl kezdve szdzadokig az
egyhazzene kisérletezte ki azokat az tijitdsokat, amelyeket csak késobb kovetett a ,,vilagi”
zene, amelynek visszahatasa ellen nem egyszer erdteljesen védekeznie kellett az egészséges
konzervativ Egyhaznak. A korai reneszansz egy divathullama pl. szdmos korabeli vilagi dalt
emelt be egyhdzzenei alkotasokba — de ez mindvégig legfeljebb megtiirt jelenség maradt,
pedig a vilagi dallamok e korban nem jelentettek a magas egyhazi miivészethez képest olyan
szinvonalbeli kiilonbséget, mint amilyent az utdbbi szdzadokban komoly- és konnytizene
kozott megtigyelhetiink. Tovabba, tdncos ritmusukat elvesztve, a tobbszolamu szerkesztés
altal feldolgozva szinte teljesen levetkdzték ,,viladgi” jellegiiket. A reneszansz
legkiemelked6bb mesterei, mint a papai udvar zeneszerzoje: Palestrina, keriilték a vilagiassag
latszatat is egyhazzenéjiikkben (nem mintha nem lettek volna képesek konnyedebb,
szorakoztatod zenét is irni).

A kései reneszansz kordban, a XVI. szazad elején ujabb oriési jelentdségii esemény zajlott le a
nyugati kereszténységben: a reformacid, amely (a kiillonb6z0 iranyzatokban kiilonb6z6



moddon) részben az eddigiektdl igen eltérd iranyt szabott az egyhazzene alakulasanak, s
mikdzben biblikusabbnak hitte magat, tragikusan eltért a biblikus hagyomany utjarol.

A reformatorok nem egyforman vélekedtek a zene szerepérol az istentiszteletben. Luther
kultarara érzékeny, zenéhez is értd ember 1évén tag teret engedett a legmagasabb szintii (latin
nyelvii) tobbszolamu éneknek is. A gregoridn éneket pedig németre forditotta, s nem csak az
énekeket, hanem azok keretét, a liturgiat és alig modositott-egyszeriisitett formaban
megorzésre méltonak itélte (egyes konzervativ lutheranus-evangélikus egyhazak ma szinte
ugyanugy végzik a lutheri liturgiat, mint az anyanyelviiség miatt utdlag hozza hasonlova valt
rémai katolikus liturgiat a katolikus hivek). Luther a gregoriant és a tobbszolamu zenét
elsdsorban a korusokra (iskolai keretek kozott rendszeres, alapos képzésben részesiild
gyermekek és a hozzajuk csatlakozo felnéttek korusaira) bizta, s ezzel megvetette annak a
zenei kultiranak az intézményes alapjat, amelynek betet6z6je Johann Sebastian Bach lett. A
korabeli németnyelvii rimes népénekek €s németre forditott latin (gregorian!) himnuszok
illetve az eldbbiek stilusaban, részben maga Luther ltal komponalt népénekek, az in. koralok
éneklését is szorgalmazta a reformator, s nem 6 tehet arrol, hogy ez a gyiilekezeti
sokversszakos énekstilus sok helyiitt teljesen kiszoritotta a gregorian éneklését. Tobbezer
koral sziiletett az evangélikus egyhazban, de alig néhany szaz bizonyult tobbnek, mint egy
mulo divat termékének. A ma is legismertebb, legkdzkedveltebb nagyrészt a kozépkori
orokségbdl szarmaznak.

Az anabaptizmus vezéralakja, Miinzer Tamas, szintén érzékeny fiilt lelkész, liturgiai-zenei
elképzeléseiben még Luthernal is hagyomanyhtibb reforméator volt. Csak sajnalhatjuk, hogy
mozgalma oly tragikus véget ért, s hogy az anabaptizmusra mint térténelmi el6zményre vagy
modellre hivatkozo6 szabadegyhdzi kozdsségek mélyen hallgatnak Miinzer Tamés nemes zenei
¢s liturgiai nézeteirdl.

A kélvinista-reformatus tipust protestantizmus vezetdinek szélséséges €s tlirelmetlen kultira-,
kiilonosen zene-ellenessége ebben az irdnyzatban soha helyre nem hozhato pusztitast végzett,
nem csupan a tlizre hanyt és lemeszelt templomi festményekben, 6sszetort orgondkban,
hanem az emberi lelkekben is. Reformatus ember még ma is szinte biintudattal ¢lvezi a zenét,
kiilonosen a templomban. Kalvin tAmadésa a hangszerek és a tobbszélamu ének ellen irdnyult
elsésorban, de kisoporte a hagyomanyos egyszolamu zenét is, €s helyére egy vilagfi (amugy
ragyogo tehetségil) francia koltd és néhany svajci flizfapoéta zsoltaratdolgozasait allitotta, s
egysz6lamban, olyan dallamokkal énekeltette Oket, amelyek egy része kifejezetten vilagi dal
volt. A 150 zsoltarbol alig néhany tucat élte tl a szdzadokat... Kiilonds modon azonban a
torok uralmat nydgé Magyarorszagon j6 masfélszaz évig nem érvényesiilt a puritan
gregorianellenesség. Magyar nyelvre leforditva hangzott az 6si zsoltaréneklés a reformatus
gyiilekezetekben is, és sok nemes dallamu és szovegii gyiilekezeti ének keletkezett ebben a
kiilfoldi hatasoktol jobban megkimélt idészakban. A XVII. szdzad elején azonban Szenci
Molnar Albertnek az eredeti francia dallamokra nem illeszkedd zsoltarforditasai megadtak a
kegyelemdofést a nem biblikusnak mindsitett gregorian éneknek. Lanyhuld hitli, de a magyar
gregorian elpusztitasaban annal inkabb buzgolkodo fiatal, kiilféldet jart (hogy ne mondjam:
kiilfoldutanzo) prédikatorok jartak élen az egyenletesre simitott, ritmustalan zsoltarok
terjesztésében, hogy nyomukban a viragzé magyar zeneélet sivatagga valjék, amelyben szaraz
koroként meredeznek az elnyujtott, tonkrekiabalt zsoltarok.

Az ujkori szabadegyhazi mozgalmak, attél fliggden, hogy hol jottek 1étre, vagy hol erésodtek
meg, a torténelmi egyhazak adott zenei 6rokségét vitték magukkal. Sajnalatos modon, a
protestans egyhazak ellaposodott zenei ¢lete a XVIII-XIX. szdzadban eleve megszabta az
Ujonnan szervezddo kozosségek egyhazzenéjének jovobeli utjat. Ehhez jarult hozza az az
el0szor az amerikai ébredési mozgalmakban megfogalmazott elv, hogy a zenét a lelkek
megnyerésének eszkozéveé kell tenni, s ezekhez kézenfekvé modon koruk szorakoztatd zenéjét
(pl. country-zenét) valasztottak mintaul. Igy jott 1étre az amerikai un. ébredési énekek stilusa.



Enekszerzék sokasaga ontotta magabol tizezrével a vallasos slagereket, de alig néhany
tucatrol mondhato el, hogy nemzetkézileg elterjedtek tudtak maradni. Es kiilonds modon azok
az egyhdzzenészek becsiilik meg még ma is ezeket a tipikusan amerikai, de sokszor mély
lelkiséget (ugyan tokéletlentil) kifejez6 énekanyagot, akiktdl ez a stilus igazdn messze all.
Mert rosszabbtol félnek.

Attol, ami mar tobbnek latszik, mint egy mulo divathulldm, attdl a zenének alig nevezhetd
jelenségtol, amely mar nem csak hogy az Erds var a mi Isteniink-et nem tiiri meg maga
mellett (mint ahogy az ébredési énekek még tigy-ahogy megfértek vele), hanem a ,,régi
kedves lelki énekeket”, a szabadegyhazi kozosségek hagyomanyos repertoarjat is elutasitjak.
A jelenbe érkeztiink. Most teljesedik ki az az iranyzat, amely eszmeiségében ugyan uj, de
erdszakossagaban minden elézményén tiltesz, s amely a hatvanas évek vilagrengetdnek
kikialtott, valgjadban csak a felszint kapirgdlo beat-pop-rockkultirdjat-zenéjét akarta és akarja
minden eszkozzel atiiltetni az egyhazzenébe. Magyar biblias kozdsségeink jo ideig ellenalltak
az egyhdzi kdnnylizene rockos iranyzatanak (igaz, a maguk szolid magyar nétas vagy slageres
szorakoztatd zenéjét sok helyen miivelték). JoI emlékszem még, €s nem artana, ha maguk az
akkori érintettek is emlékeznének, hogy micsoda meglitkozést keltettek gytilekezeteikben
(hogy masrol ne szdljak, sziiléfalum hivo testvériségében) a romai katolikus beatmisék...

S ma, hsz-harminc év multan?! A magyarorszagi szabadegyhazi kozosségek most vesztik el
utols6 (kozEp) eurdpai vonasukat, most amerikanizalodnak, koreanizalodnak,
gyokértelenednek. Zasz16vivoi lettek annak, amit egy ma lassan teljesen kihal6d vagy peremre
szoritott nemzedék néhany évtizeddel ezeldtt megvetéssel utasitott el.

Talan érthetd ez a szenvedélyes hang, amit hasznalnom kell. Egy mint kidertilt, sziik és tal
halk csoporttal egyiitt a piinkdsdi kozosségben megprobaltam lassitani a konnytlizene
térnyerését. A meghitusult énekeskonyvrdl van sz6, meg arrol a sok tervrdl, ami ehhez a
munkahoz kapcsolddott. Utdlag be kell latnom, igy kellett torténnie. Nem egyéni rosszindulat
(remélem!), nem egyes, idokdzben a kozdsségtol elszigetelodott vagy kiszakadt csoportok,
személyek erdteljes nyomdsa, nem is mi (legalabbis egy ponton til kompromisszumot mar
nem vallald) hajthatatlansdgunk tett pontot az 0j énekeskonyv ligyére. Vagy legalabbis nem
ezek voltak a donté mozzanatok. Valdjaban egy egész kozosség nem tudott tovabb ellenallni a
most mar hataroktol és politikai rendszertdl nem akadalyozott internacionalis hatasoknak.
(Hala Istennek, hogy nincsenek hatarok, de nem igy képzeltiik el a szabadsagot.) Olyan
hatasoknak, amelyeket frissen alakult, a tdmegtajékoztatasi eszk6zok tamogatasat €lvezo
mozgalmak ekozben egyre iigyesebben és nagyobb eredménnyel hasznositanak. Es a zenének,
a zenészeknek a hagyoményos szabadegyhazi gyiilekezetekben is latvanyos
l1étszamndvekedést kellene produkalnia!

Mit tegyen, aki ebbe ,,nem tud belemenni”, akinek hite, izlése, j6 meggy6zddése undorral
tiltakozik a korszellem ellen? Talan legjobban teszi, ha félreall és var, s talan e varakozashoz
néhany hasonl6 gondolkodésu tarsat kap. Ilyen tarsaknak érzem és tudhatom a Praetorius
Kamarakorust, amely a budapesti Dézsa Gyorgy uti gytilekezet fiatal tagjaibol alakult, ugy tiz
éve. A korus magja mindmaig hiiségesen kitartott €s 0sszetartott melldztetésében,
»sikerekben”, tjabb melldztetésekben. E mag lelkiilete és 6nmagéval szembeni igényessége
mas felekezetli hivoket néha még hitetleneket is megragadott, és lehetdve tette, hogy egyre
nehezebb, és sokak szamdara kornyezetiinkben nehezen befogadhaté miiveket sajatitson el.
Senkit megbotrankoztatni nem akar, nem keresik a maguk igazat, de aminek mélységérol és
szEépségérol, a hitben megtartasaban segitd voltarol meggydzddtek, azt fol nem adjak.
Meggy6zodésem, hogy errefelé van a valsagbol kivezeto ut.

(Az énekeskonyvvel kapcsolatban Toth Laszlot kértem, hogy fejtse ki allaspontjat, s 6 erre
készséggel vallalkozott. Sajnalatos modon elfoglaltsagom és rossz szervezésem miatt erre nem
keriilt sor, amiért elnézést kérek. A kovetkezo szamunkban mindenképpen szeretnénk az
énekeskonyvre visszatérni. — D. F.)



{k1991605}
A Praetorius korus Vacon

Nemcsak a stilus * Kovdcsné Gal Magdolna

{k1991606}

Gytilekezeteinkben mar hosszabb ideje vitak, dsszelitkozések forrasa a kdzosségekben,
elsésorban az istentiszteleteken megszdlald zene. Szamomra gy tlnik, hogy a vitdkban
nemcsak zenei stilusokrol, hanem gondolkodésbeli kiilonbségekrdl van szd: az eltérd zenei
stilusok mogott eltérd kozosségrol, istentiszteletrdl, cselekvési lehetdségekrol, stb. alkotott
elképzelések huzédnak meg. Abban latom az igazi problémat, hogy minden zenei iranyzat
képviseldje ugy gondolja, hogy csak az altala képviselt zenei stiluson keresztiil juthatnak el az
emberek Istenhez, csak az adott zenével fejezhetd ki igazan a dicséret.

A hagyomanyos zenét, elsésorban korusmuzsikat miivelok azt valljak, hogy az éltaluk
eldadott muzsika az elcsendesedést, az Istenre figyelést segiti eld — s az istentiszteleteken
éppen erre van sziikség.

A modern zenei iranyzatok, a ,,gitdros-zene” képvisel6i tigy gondolkodnak, hogy mivel a nem
hivé fiatalok pop-rock zenei kultiraban ndnek fel, ezért ezen a zenei vildgon keresztiil érheték
el leginkabb. Egyébként is tigy gondoljak, hogy a modern zenei irdnyzatok adjak meg azt a
lelki szabadsagot az istentiszteleteken, ami az igazi dics6ités alapja.

Mintegy tiz évig tanultam hegediilni, talan ezért is a hagyomanyos zenét tartom az
istentiszteleteken inkabb helyénvalonak. De ugy érzem, hogy csak az alapjan, hogy valaki
milyen zenét jatszik — ami egyben egy meghatarozott istentiszteleti viselkedési stilust is jelent
—nem szabad senkit elutasitani. Személyes tapasztalatbol tudom ezt. Nem is olyan régen a
gylilekezetiinkben jart egy kiilfoldi prédikator, akinek a stilusa szamomra kevéssé volt
elfogadhato, mégis ugy tanitott a testvér, ami igencsak elgondolkoztatott, amit igen fontosnak,
szlikségesnek tartottam nemcsak a személyes, hanem a gyiilekezet életében is.

Ezért Gigy érzem, nem mondhatja az egyik stilus a masikra, hogy az nem Istentdl valo, hogy
azok a zenészek (testvéreik!) nem ,,Isten emberei”. Pedig hajlamosak vagyunk igy
gondolkodni. A gytilekezetek lassan szétzilalodnak, mert mindenki Jézus nevében
nyilatkozik, s tigy gondolja, hogy 6 képviseli egyediil helyesen a krisztusi elveket. Micsoda
ellentmondas! A zene, amelynek dsszeforrasztani, 6sszefogni kellene a gyiilekezeteket,
fesziiltséget, ellenségeskedést kelt, zaklatotta teszi a gylilekezeti életet.

,»Mi az igazsag?” Kinek van igaza? Ha a termé gyiimolcsoket nézem: senkinek. A modern
zene valoban tobb fiatal szamdra vonzo, de az érdeklddok, a frissen megtérdk, ugy tlinik,
kevéssé kapjak meg azt a gondozast — elcsendesedést? figyelmet? —, ami hosszu tavi
beilleszkedésiiket segitené. A hagyomanyos zene képviseldi viszont mintha zart vilagban
¢lnének, és nehezebben tudnak kapcsolatot teremteni masokkal.

Mi lehet a megoldés? A stilusok és a mogottiik meghuz6édo gondolkodasbeli kiillonbségeket
harcnak felfogni, amiben az egyik gy6z, s a masik fél kénytelen feltételek nélkiil megadni
magat — ez er6szakos, sehova se vezetd megoldas lenne. Szdmomra a megoldas: egymas
elfogaddsa. Mar régen nem a zenét — egymast nem tudjuk elfogadni. Ha megtanulnank
egymasért, egymas gondjaiért imadkozni, akkor a zenei ellentétek is hattérbe szorulnanak.
{k1991607}

Zene a ,,Dozsan” ¢ ifj. Tfirst Gyula

{k1991608}
Amiota kozosségiink 1étezik, gytilekezeti életlink szerves részét képezik az ének-zenei
szolgélatok. Bar az utobbi idokben gyiilekezetiinknek nem volt képzett zenész tagja, zenei



talentumokkal megajandékozott testvéreink, akik kiilonboz6 iskolakban és tanfolyamokon
tobb-kevesebb zeneelméletet és hangszeres zenét tanultak, mindig készen alltak az
istentiszteleti alkalmak fényét noveld zenei szolgalatok elvégzésére, vezetésére tudasuknak ¢€s
képességiiknek megfelelden. A kdvetkezokben roviden bemutatjuk gyiilekezetiink mai zenei
¢letét képviseld négy csoportjat.

A vasarnapi 0sszejovetelek rendszeres szolgalatait ellato ,,nagy” énekkar kozosségiinkkel
egyidds. Kezdetben foleg a sajat €s a testvér egyhazak ébredési énekeivel szolgalt, de késobb
a protestans egyhdzzene tobb nagyszerli alkotasanak is helyt adott istentiszteleteinken. A
korustagok soraban mindig jelen voltak a vasarnapi iskolat éppen befejezo, j6 hangu tanulok,
de a még énekelni tudod nyugdijas testvéreink is. Fiatalok jottek, idésebbek mentek, az
énekkar a helyén allt és szolgalt Isten neve dicsdségére.

Ugyancsak régota hallgathatjuk egy masik lelkes kis csoport, a kisegyiittes muzsikajat.
Megalakulasuk ota dsszetételilk nem sokat valtozott, és mégis: hangszereikkel mar majdnem
harminc éve ugyanazzal a fiatalos lendiilettel zenélnek, éneklik a svédbdl forditott és sajat
szerzeményl énekeiket. Muzsikajukkal nagyon sok 6romet szereztek az olyan vidéki és foleg
1d6s testvérek altal latogatott gyiilekezeteknek, ahol ilyen vagy hasonld szolgdlatok csak
nagyon ritkan csendiilhetnek fel.

Néhany éve ijabb, foleg fiatalokbol allo, szolgald csoportok alakultak meg. Az egyik mar
tobb mint tizéves multra tekinthet vissza. Gyiilekezetlink akkori ifjisdga— ami nagyrészben az
énekkar fiatal tagjaibol allt — ndtte ki magat a ma mar mas kozosségekben is ismert
kamarakorussa. Zenész vezetdi és a tagok kitartd munkajanak gyiimdlcsei a viszonylag gyors
zenei fejlodésen tul itthoni és kiilfoldi szolgélatok, koncertutak, és nem utolsdsorban egy
Osszeforrt ,,0kumenikus” kozosség. A korus repertodrjat a keresztény egyhazi zene ismert és
kevéssé ismert miivei kozil valogatja. FO célkitlizése az értékes zene lehetd legigényesebb
megszolaltatasa altal sajat hitének kifejezése, és a hallgatosag ilyen uton torténd megragadasa.
Ennek érdekében — rendszeres gyakorlasok mellett — alkalmanként vallal szolgalatokat
imahazakban, templomokban ¢s mindazokon a helyeken, ahol ezt kérik és elfogadjak tdle.

A masik csoport gyiilekezetiink mai ifjisagat teszi ki. 12—16 éves korukban kezdtek kiilon
foglalkozasokat tartani az akkori ,,tinik”-nek. Vezetdik leginkabb a 20-30 éves ifjak koziil
keriiltek ki, de sajnos elég siirlin valtottak egymast, igy nem tudtak egységes irdnyt mutatni
nekik. Végiil is maguknak kellett végigjarni azt az utat, melyen megtalaltak jelenlegi
szolgalati helyiiket és szolgalo ¢€letiik céljat kozosséglinkben. Ma mar 0k is
zeneszerszamaikkal, énekeikkel és bizonysagtételeikkel allnak ki gytilekezeteink elé az
evangéliumot hirdetni. Enekeik a mai kor izlését és divatjat kovetik (ennek megfeleléek a
hangszerek is: zongora, gitarok, dob), amivel a fiatalabb korosztalyt talan konnyebben
megnyerik.

Osszejoveteleink rendszeres zenei szolgélatait mindenkor a — tiz éve még kb. 35-40 tagot
szamlalo un. nagy énekkar latta el, mellette alkalmanként zenéltek, énekeltek a kisebb
csoportok. A gyermekbibliakdrt elvégzd gyerekek legnagyobb része altaldban a fiatalok
csoportjaban talalt ra arra a kozdsségre, amiben legjobban érezte magat, ¢s akiknek
szolgéalataiba szivesen bekapcsolodott. Ez nem is csoda, hiszen 0k voltak azok, akik korban a
legk6zelebb alltak hozzajuk, problémaikkal, ligyes-bajos dolgaikkal naluk megértd tarsakra
talaltak. E mellett, természetesen, jelenlétiikkel és hangjukkal (idonként hangszereikkel)
erositettek kozosségiink mar hagyomanyokkal rendelkez6 énekkaranak szolgalatait.

Mara ez a kép jelentésen megvaltozott. A vasarnap délutani, evangélizacios jellegii
Osszejoveteleken fiataljaink énekeit, bizonysagtételeit hallhatjdk a betérd hivek, latogatok.
Enekkarunk, ami mar évek Ota az utinpétlas hidnyaval kiiszkodik, ige és énekszolgélataival a
vasarnap déleldtti, dhitatosabb 1égkort istentiszteleteink szinesitését, gazdagitasat vallalta el.
Létszama azonban oly mértékben megcsappant, hogy rendszeres szolgalatot teljesiteni ma
mar nem tud.



Ugy tiinik, az az altalanosan tapasztalhaté tendencia, miszerint az emberek érdeklédési
korének stlypontja egyre inkabb a kdnnyedebb miifajok felé tolodik el, nalunk is erésen
érezteti hatasat. A ma felnovekvo és szolgalatba 4ll6 generacié szamara a tobbszolami
kéruséneklés mar nem jelenti azt a vonzderdt, amit egykor sziileiknek vagy nagysziileiknek
jelentett. De vajon mi lehet ennek az érdektelenségnek az igazi oka? A karvezetdk
alkalmatlansaga, vagy a korunkra jellemz6 tilhajszolt életvitel, az id6hidny, talan az értékek
iranti fogékonysag hianya a fiatalok, vagy a kevésbé fiatalok részérdl, netdin mindez egytitt?
Esetleg vannak, akik ugy vélik, hogy az egyhazzenei miiveknek — amelyek kimondottan
istentiszteleti alkalmakra irodtak (szemben néhdny ismeretlen eredetii énekiinkkel), amiknek
csak az ,,rohat6 fel”, hogy a ,,vilag” mar rég elismerte nagysagukat, értékiiket — nincs helyiik
gylulekezetiinkben? Reményiink mindenesetre az, hogy ez a jelenlegi allapot csupan atmeneti,
hogy nalunk sem fognak elnémulni azok a dicséretek és fohaszok, melyeket a megsziiletésiik
oOta eltelt évszazadok sem tudtak elfeledtetni, melyeket minden korok keresztény embere
méltonak talalt arra, hogy altaluk dicsérje, magasztalja Uranak és Teremtdjének nevét.

A gyiilekezet zenekari élete * Buth Otto

{k1991609}

A Doézsa Gyorgy uti gylilekezetben — megalakulasa 6ta — kisebb megszakitassal szinte minden
idében folyamatos volt az Istent dicsérd zenei szolgalat. Az 1934-es évtdl, kezdetben Tomi
Jozsef lelkipasztor, majd Kis Kéroly és Kenyeres Zoltan testvérek foglalkoztak a zenekarok
vezetésével. Sajnalatos modon 1957-ben a zenei szolgalat elnémult.

Az 1959-es évben atigazolassal keriiltem Pilisrél a Dozsa Gyorgy uti gyiilekezetbe. Fiatal
hazasként feleségemmel, Tfirst Agotaval, telve szolgélati ambiciokkal épiiltiink be a
gylilekezet életébe. Az Gjonnan megvalasztott lelkipasztor, Tersanszki Rudolf testvér, ismerve
zenei érdeklodésemet €s felkésziiltségemet, megbizott a presbiteri szolgalaton beliil a
gylilekezeti ,,zenekari felelds” teendok ellatasaval. Rovid idon beliil a gazdatlanul hagyott
elnémult hangszerek ismét ¢letre keltek.

Egy vegyes hangszer dsszetételll zenekar kovacsolodott dssze, mely négy év kihagyéssal —
tanulmanyaim folytatasa miatt — 1959-1966-ig funkcionalt. Ezen zenekari 0sszeallitas
hangzasvilaga kisebb mértékben klasszikus jegyeket viselt magédn, ugyanis a zenekar nagyobb
része vonds hangszerekbdl allt, és az eldadott zeneszamok jelentds mértékben Beharka és
Héthalmi testvér feldolgozasai voltak.

Az 1966. év 6szén egy szeretetvendégséggel egybekotott misszios jellegli zenekari
megbesz¢lést tartottunk, ahol atalakuldst javasoltam a nagy létszam és a hangszer
Osszetételben rejlo lehetdségek miatt, egy fliggetlen vonods, pengetds zenekar 1étrehozasara.
Ezen alkalommal sziiletett meg a harom tagu ,,Kisegyiittes” is, harmonika, gitar és bogd
hangszer dsszetételben.

A megalakult vonos zenekar élére Horvath Odén testvér keriilt, szolgalatuk sajnélatos modon
egy éven beliil megszint.

A mintegy 12—15 tagu fiatal pengetds zenekart Kiszeli testvér, majd Simonfalvi Ibolya és
végiil Csizmadia Eva vezette.

Aldasos szolgalatuk tobb éven keresztiil épitette gyiilekezetiinket. A hegediivel és orgonaval
kiegésziilt kisegyiittes stilusaval és nem utolsdsorban Horvath Jozsef testvér szoloéneklésével
Ujszerlien hatott a gyiilekezetben. Kiemelném Horvath Jozsi bacsi szerepét egylittesiink
munkajaban, aki fiatalos lendiilettel, id6t, faradsagot nem kimélve svéd hanglemezekrol
mintegy 100—-120 db. hivogato, dicsérd €és evangélizacids jellegii 0j lelki éneket miiforditott. A
hanglemezekrdl atvett énekek kezdetben a testvérek egy részébol vegyes véleményeket
valtottak ki. A nagyon szép szoveges mondanivalok ellen ugyan nem volt kifogas, de az
énekek ritmusa, tempoja szokatlannak bizonyult. Eppen ezért zenekari feldolgozasaimnal a



valasztékos harmonia menetek mellett, a ritmus mérséklését, illetve megszeliditését tartottam
célszerinek.

Természetesen erre csak kezdetben volt sziikség, mert rovid id6n beliil a gyiilekezet tobbsége
eldtt kedveltté valt az ujszeriien jelentkezd ének-zenei stilusiranyzat. Szolgalatunkban
els6sorban az evangélizacios kiildetés volt a f6 szempont.

Ugyanis az énekek szoveges mondanivalojat, az ordmhirt igyekeztlink elsdsorban kiemelten
elétérbe helyezni, a zenei kiséretet pedig csak hangsulyozo, kiegészité elemként kivantuk
megszolaltatni. Ettdl fiiggetleniil vallom, hogy mindkét 6sszetevd Istentdl szarmazik és az
egyiittes hangzasuk is az O csodalatos ajandéka. A nagymulti énekkar mellett kisegyiittesiink
eleinte hetenként, majd kés6bb havonta kétszer szolgalt a gyiilekezetben.

Az eléadashoz sziikséges énck anyaggyiijtést oly modon biztositottuk, hogy Horvath
testvérrel egyiitt elsdsorban svéd eredetii hanglemezeket meghallgatva kivalasztottuk azon
énekeket, melyeket hangzas és szoveges mondanivald szempontjabol megfelelonek tartottunk.
Mint azt az el6zéekben emlitettem, Horvath Jozsef testvér végezte a miiforditast, szovegirast,
a hangjegyek ,,leemelése” a lemezrdl az én feladatom volt. A dallam feloltoztetése, az
egylittesre valdo megharmonizéalasa — a farasztd6 munka ellenére is — kedvelt feladataim k6z¢
tartozott. Gyakran az &jfélbe nyalé hangszerelési munka, az Urral vald kdzvetlen kapcsolat
¢lményét nyujtotta szamomra. Az anyaggytijtés tovabbi forrasdul kell megemlitenem id.
Bérczes Lajos testvért, aki néhany kedves ének-szoveget irt, ill. bocsajtott rendelkezésiinkre —
az Ur emlékezzen meg ezen szolgalatara is —, melyeket tovabbi zsoltar valogatassal egyiitt
szintén megzenésitettem. A kisegylittes szolgalati teriilete kiszélesedett, egyre tobb vidéki
gyiilekezet meghivasanak tettiink eleget.

Az 1973-as évben megalakult a 6 tagti ,,Elim Vokal”. Tébbszélamu kulturalt éneklésiik és
verseik sok-sok lelki épiilést jelentettek a testvéri kozosségeinkben. Az idok folyaman felére
csokkent az énekegyiittes.

A tri6 hangzas Osszetétel is egy allando tartalék énekest igényelt, mely feladatot a
sz6loéneklésérdl jol ismert Beczd Gydzoné, Julika latott el.

Az 1970-es és 80-as években Horvath Jozsef testvér szoloéneklése mellett Beczoné Julika
szoloénekei, valamint az Elim Vokal énekei tették véltozatossa és aldotta a kisegyiittesiink
szolgalatait.

Az elmult idészakban kozosséglinkon beliil mintegy 38 vidéki, varosi gyiilekezetben tettiink
latogatast. Ezek kozil sok helyen tobbszor is megfordultunk. A kezdeti idében igen nagy
szolgalatot tett Tfirst Gyula tv. gépkocsija, mellyel az orszagunk gyiilekezeteit jarva
teljesitettiik misszids kiildetésiinket.

A Pilinkosdi kdzosségen kiviili meghivasnak tettiink eleget a rdkospalotai, csomori és cinkotai
baptista testvéreknél, valamint a Mézes Laszl6 testvérék gyiilekezetében.

A megtett szolgalati utakra halaval gondolunk vissza, mert nagyon sok helyen csodalatos lelki
¢lményben lehetett résziink. Nagyon sok meglatogatott gylilekezet ¢lménye elevenen €l
benniink. A sok koziil csak egyet emlitenék, a Békési gyiilekezetben 1970-es évben tett
latogatasunkat, amikor is az ,,Adj er6t Isteniink” cimii ének szolgalata kozben Isten
meghallgatta az énekben megfogalmazott kérésiinket és gazdagon szallott le az O ereje. Az
ének kdzben imaba, majd tusakodasba ment 4t a testvériség, és megtérések, Szentlélek
keresztségek torténtek.

A megalakulasunk o6ta eltelt negyed évszazad alatt voltak személyi valtozasok, ¢és a hangszer
osszetétel is valtozott. 1986-ban az Elim Vokal a mintegy 13 éves kitarté szolgélat utan
megszint. Ezt kovetden 4 fével harmonika, gitar, basszus gitar, majd az elmult két évben
szintetizator, hangszeres férfi kvartett 6sszetételben folytatjuk misszios tevékenységiinket.
Miutéan ebben az idében indult a fiatalok énekes szolgalata is, kisegyiittesiink Pesten
ritkabban, elsésorban Pest kozelében 1évo gyiilekezetekben végez — jelenleg is — szolgalatot.
A mobilizalt ének-zene misszids csoport 6tddik tagja Bernhardt Gyula tv., aki az igehirdetés



szolgalatat latja el gylilekezeti latogatasaink soran. Itt szeretném felsorolni azon testvéreimnek
nevét, akikrél nem tettem emlitést és a képeken sem lathatok, ugyanakkor hosszl éveken
keresztiil allhatatos, kitarté6 munkat végeztek a kisegylittes tobbi tagjaval egyiitt. Orgonan
jatszott ifj. Simonfalvi Lajosné, Bernhardt Gyula és Kralik Tiinde, hangtechnikus Beczd
Gy®6z6. Kiilon halat adok az Urnak Pértai Ott6 testvéremért, aki a megalakulasunk 6ta a mai
napig példaértékii llhatatossdggal veszi ki részét — gitarral és hangjaval egyarant —
egylttesiink munkajabol.

Tovabba meg kell emlitenem azt is, hogy kordbban voltak kisebb alkalmi zenei szervezddések
parhuzamosan a kisegytittessel. Ezek koziil masfél, illetve egy évig mikodott a ,,Sion
Egyiittes” és az if]. Simonfalvi Lajos tv. altal vezetett gyermekzenekar.

A hosszantart6 szolgalatom soran tobbszor is foglalkoztatott a zenei teriilet utdnpotlasanak
kérdése. Hala az Urnak, O mindig idejében gondoskodik, ugyanis az 1985-6s évben Nagy
Kornél tv., aki mar kordbban is aktivan részt vett kiilonb6z6 zenei szolgalatokban,
megszervezett egy gitar oktatasi kurzust. A két szemeszter idétartamu oktatast 6 maga tartotta
6-8 fiatal részvételével. Ezt kvetden az 1986-o0s évben fiatalokbdl 1étrejott egy Istent dicsérod
énekes egylittes. A zenei hatteret zongora, gitar, basszusgitar €¢s dob hangszer dsszetétel
biztositja.

A fiatal szolgalo6 csoport kezdetben Ambrus Erika, majd napjainkban Mundrucz Aliz
vezetésével szolgalnak. A gyiilekezetben vezetik a dicséreteket, felhangoljak a testvéri
sziveket a hodolatra és halaadasra. Evangelizacids szolgélatokat végeznek Budapest
kiilonboz6 terein, egyre tobb vidéki meghivasnak tesznek eleget. Aldja meg az Ur munkajukat
¢s torekvésiiket. Kivanom, hogy legyenek szolgalatukban kitartéak és allhatatosak.

Az ének-zenei stilusirdnyzatok vonatkozasaban valoban egyre stiribben meriilnek fel vitdk
gyiilekezeteinkben. Ezen véleménykiilonbségek sajnalatos modon képesek gyiilekezeten beliil
testvéri sziveket megosztani. En meg vagyok gy6z6dve arrdl és vallom, hogy a jo izlés
keretein beliil igy a nehéz, mint a konnyli ének-zenei stilusiranyzatnak, egyarant helye van a
gyllekezetekben.

Tekintettel arra, hogy a gylilekezetek testvériségének Osszetétele zenei izlés, igény €s
felkésziiltség szempontjabol teljesen kiilonbozd, heterogén, kivanatos lenne, hogy a
lehetdségeink birtokdban minél tobb ének-zenei miifaj tolmacsolasaban szolaltathatnank meg
az evangéliumot.

Visszaemlékezéseim befejezéseként szeretném hangstlyozni, hogy a 32 éves ének-zenei
szolgalatom soran tobbszor is megfogalmazodott bennem az a gondolat, hogy ha
szolgalatunkkal csak egy keresd, vagy eltévedt lelket is eligazitottunk vagy az Urhoz
vezettiink, mar nem volt hiabavaldé a munkank.

{k1991610}

Ifjak... Balrol-jobbra: Tfirst Gyula, Partai Ott6, Horvath Jozsef, Buth Ott6, Beczé Vilmos,
Kubis Gyula.

{k1991611}

Ifjabbak... Balrol-jobbra: Haldsz Hajnalka, Bernhardt I1diko, Tfirst Klari, Haldsz Ibolya,
Bernhardt Judit, Bith Agota.

{k1991612}

Legifjabbak... Balrol-jobbra: Buth Otto6, Partai Ott6, Nagy Kornél, Borok Janos.

Az elmult évek énekkari szolgalatai a gyiilekezetben ¢ Tfirst Erno

{k1991613}

Kozosségiinkben az utobbi években igen nagy valtozasoknak lehettlink tantii. Megvaltozott az
istentiszteletek rendje, légkore, és ez természetesen hatassal volt a zenei szolgdlatokra is. Az
egyik leginkabb szembetiind jelenség az volt, hogy a gyiilekezetekbdl eltiintek azok a



tobbszolamu énekkarok, melyekben eddig szinte az dsszes korosztaly képviseltethette magat.
Helyiiket a fiatalokbol alakult ének- és zenekarok vették at. Az 6 hangszerelésiik, eldadési
stilusuk egészen mas elképzeléseket tikkroz, mint a régi, hagyomanyos énekkaroké.

A budapesti Dozsa Gyorgy uti gyiilekezetben ez a valtas koriilbeliil két év alatt, 1988 végétol
1990 végéig zajlott le. A kdzosség énekkara majdnem otven év multra tekinthetett vissza,
amikor batydmmal a korus ¢€lére keriiltiink. Mint karvezetdk azt tartottuk, €s tartjuk ma is a
legfontosabbnak, hogy a zenei €s a prozai szolgalatok valamilyen egységes meghatarozo
eleme az ige, ¢és ezen belill kiillondsképpen az evangélium megszoélaltatasa, felolvaséasa lett. Az
istentiszteleteken felhangz6 evangéliumi szakaszok gondolata volt az, ami 6sszekototte az
egyes alkalmak szolgalatait, és ami mar joval, a nagy keresztény iinnepek (Husvét, Piinkdsd,
Karacsony) elott felkészitette a testvérek lelkét a kozelgd tinnep mondanivalojanak
befogadasara, elmélyitésére. A szolgélatok kozott az evangéliumi szakasz felolvasdsa mellett,
hozza kapcsolodva, két vagy harom mésik igeszakasz (az O- és az Ujszovetségbél), egy rovid
prézai meditacio és két vagy harom tobbszélamu ének szerepelt.

Maguknak az énekeknek a kivalasztasa is a fenti elképzeléseknek megfeleléen tortént. Sajnos
a piinkodsdi egyhaznak nincsenek sajat tobbszolamu énekei, ezért nekiink is — annyi méas
elédiinkhoz hasonldéan — mas egyhazak dallamkincséhez kellett fordulnunk. Mivel
kozosséglinkben jelenleg is nagy népszerliségnek 6rvend a baptista karénekes konyv, ezért
énekeink egyik forrdsa ez a gylijtemény volt. Az el6bb vazolt céloknak azonban leginkabb a
nagyegyhazak koraljai, tobbszélamu népének-feldolgozasai feleltek meg, és ezért ezek az
énekek valtak szolgalataink masik legfontosabb forrasaiva.

Az el8bbi elgondolasokat mar kezdettd] fogva komoly biralatok érték. Ugy gondolom,
félreértésen alapult az a feltételezés, hogy az igei szakaszok megszolaltatasaval a testvérek
otthoni bibliaolvasasat akarnank helyettesiteni. Sem mi, sem pedig az énekkarban szolgalo
testvérek nem gondoltunk ilyesmire, mindannyian tisztdban vagyunk azzal, hogy az otthoni
bibliaolvaséast semmi sem helyettesitheti. Ellenben a Szentiras, és foképpen az evangélium
megszolaltatisa az istentiszteleten is nagyon fontos, kiilondsen egy evangéliumi kozosségben.
Hiszen barmilyen énekszoveget vagy egyéni gondolatot csak a Szentiras eredeti szovegével
tudunk hitelesen aldtdmasztani.

A masik gyakran hangoztatott kifogés az volt, hogy az igeolvasas €s az énekek megvalasztasa
az egész szolgalati Osszedllitasnak olyan légkort adott, mely elsésorban a nagyegyhazakra
jellemzé. Ezt nem is tagadom, de ha belegondolunk, lathatjuk, hogy e 1égkérnek dnmagaban
nem szabad kritika tdrgyanak lenni. Bizonyos kérdésekben ugyan kozdsségiink elhatarolhatja
magat a nagyegyhazaktol, de ezen elhatarolédasnak csak a vitatott kérdésekre szabad
vonatkoznia, nem pedig magara az egyhazra. Helytelen az a felfogas, hogy a nagyegyhazak
minden jellegzetességét tagadjuk meg, hiszen akkor nagyon sok értéktdl foszthatjuk meg
magunkat. Marpedig a régi korok egyhazi zenéje is ezen értékek kozé tartozik. Ha egy ének
évszazadokon keresztiil fennmaradt, és ma is ugyanolyan szivvel €s Iélekkel éneklik, mint
régen, akkor valdszinii, hogy a kovetkezd évszazadokban sem fog elfelejtddni, mert értékes.
1990 végére gyiilekezetiink énekkaranak Iétszdma annyira lecsokkent, hogy tovabbi
rendszeres szolgalatokat nem tudtunk véllalni. Fiataljaink inkédbb a most is miikodé ifjusagi
énekkarban érezték jobban magukat, ezért korusunkban a — féleg csaladi okok miatt — tdvozo
tagok utanpotlasat nem tudtuk megoldani. Jelenleg vasarnap délutanonként csak a fiatalok
szolgalnak zeneszdmokkal. Hangszerelésiik és el6adasi stilusuk azt mutatja, hogy 6k inkabb a
kdnnyebb miifajhoz vonzodnak, énekszovegeik pedig elsésorban halaadd és evangélizacios
jellegtiek.

Gytilekezetiinkben tobben vagyunk, akiknek hidnyoznak a komolyzenei szolgalatok az
istentiszteletrl. Ugy vélem, egészen koran kellene elkezdeni gyermekeink zenei nevelését,
hogy mire felndnek, megismerjék és megszeressék azt, megértve annak értékeit.
Felndttkorban mar sokkal nehezebb ezt bepotolni. Ha gyiilekezeteinkben ujra komolyzenét



szeretnénk hallani, azt csak a jo hangu testvérek, a gyermekbibliakor-vezetdk és a gyiilekezeti

vezetdk koz0s, egymast segitd munkéjaval lehetne megoldani.
{k1991614}

wEnekeljetek az Urnak 1j éneket” « ifj. Fabidn Attila

{k1991615}

Az éneklés, a zene Isten csodalatos ajandéka. Egy olyan kifejezési forma, ami tulmutat a
szavainkon, ha nem is tobb azoknal, de egy masik csatorna arra, hogy kifejezziik
gondolatainkat, érzéseinket. Azt hiszem vitan feliil all, hogy Istennel val6 kapcsolatunkban
nagyon fontos helyet foglal el az éneklés és a zene. Mar Dévid idejében is alapvetd elemei
voltak az istentiszteleti szolgalatnak (1Kron 25), most sem képzelhetdk el dsszejoveteleink
Isten dicsérete nélkiil.

A problémak ott kezd6dnek, amikor azt prébaljuk meghatarozni, hogy ezek a dicsérd énekek
milyenek lehetnek. Személyes latdsom szerint téviton jar az, aki zenei stilusok mellett, vagy
ellen foglal allast. Isten a sziviink inditékait, bels6 hozzaallasunkat nézi, és nem a kiilsot (Jn
4,23). Ha 6szintén, tiszta szivvel dicsérjiik Istent, ez kedves ¢ eldtte, barmilyen stilusban
tessziik is ezt.

A zenei szolgalaton beliil megkiilonbdztethetiink tobb teriiletet is. Ezek nem hatdrolodnak el
¢lesen egymastol, de céljukat tekintve mégis kiilonbozoek. Ha ezt szem el6tt tartjuk, akkor
ezzel felesleges nézeteltéréseket elézhetiink meg.

Elsé teriilet a dicséretben és az imadatban betoltott szerepe. Sziviink halajat és azt a rajongast,
amivel Isten irdnt vagyunk, nagyszerii dolog énekekben kifejezni. Ujjongasunk inkabb
zajosnak, mint csendesnek nevezhetd, és ez nem mond ellent a Biblidnak: ,,Vigadjatok a mi
erds Isteniink el6tt, ujjongjatok Jakob Istene eldtt! Kezdjetek zsoltarba, szolaltassatok meg a
dobot, a szép hangu citerat és lantot!” (Zsolt 81,2—3). A héber szavak jelentése, amit mi
dicséretre forditunk; izgatott, felhangolt allapotban lenni, valakinek a tetteit nyilvanosan
elismerni, méltatni (2Kron 20,19-21), hurokat pengetni (Zsolt 150), fennhangon hirdetni
valamit (Zsolt 63,4—6). Az imadat (héberiil: sakah) jelentése: leborulni, térdre esni,
alazatosan, tisztelettel meghajolni valaki elétt. Amennyire nem szégyen ujjongani az Isten
elétt, legalabb annyira j6 dolog az is, ha le tudunk el6tte borulni, nem csak fizikalisan, de lelki
értelemben is, hodolni elStte, magasztalni és aldani Ot. A 1ényeg ismét nem a kiilsdségekben,
a stilusokban van, hanem a tiszta és 6szinte szivbeli hozzaallasban. ,,Mert az Isten Lélek, és
akik imadjak Ot, azoknak lélekben és igazsagban kell imadniuk” (Jn 4,24). Ha a dicséret és az
imadat csak énekek automatikus éneklésébdl all, anélkiil, hogy szivbdl énekelnénk, akkor az
igencsak szegényes, ¢és Isten el6tt sem kedves. Ha viszont valaki 6szintén jon Isten elé
dicséretével és imadataval, annak nem mindennapi atélésekben lesz része. (Bar lenne ez
mindennapi gyakorlatunk!)

A Zsoltarok konyvében arra buzdit minket Isten szava, hogy énekeljlink 0j énekeket (Zsolt
149,1). Ifjasagunk az elmult harom évben kozel kétszaz uj éneket tanult meg. Ezek koziil
sokat el is felejtettiink mar, az igaz, és vannak kozottiik ujbol felfedezett régi énekek is, de
sziikség is volt egy ilyen természetes szelekciora. Bizom benne, hogy a jovoben sem fog
eltelni egy honap sem 0igy, hogy ne tanultunk volna legalabb egy 0j éneket. Személyes
véleményem szerint nagyon sokat jelent minden k6zdsség szamara, ha benne alkoté munka is
folyik. Igy példaul sokkal kozelebb all az egész csoporthoz az az ének, amelyet valaki
koziliink irt, vagy esetleg forditott. Sokszor ezek nem a legtokéletesebb alkotasok, és kell is,
hogy javitsunk rajtuk, ha tudunk, de mégis kedvesebbek szamunkra.

A zenei szolgalatoknak masodik nagy teriilete az evangélizacié. A zene és az ének nagyszer
eszkoz az lizenetek tovabbitasaban, igy az evangélium emberekhez valo eljuttatasaban is.
Hasznéljuk a figyelem felkeltésére, de egy flilbemaszo dallam igei mondanivaloval tobbet is



el tud végezni ennél, a Szent Szellem altal. Ha evangélizalunk, mindig szem el6tt kell
tartanunk, hogy kit akarunk elérni az 6romhirrel. Ha id6sebb korosztaly felé szolgalunk,
természetes, hogy nem rock zene kiséretében fogjuk az evangéliumot hirdetni. Ha viszont azt
akarjuk, hogy a fiatalok figyeljenek oda arra, amit mondunk, akkor nem art, ha zenénk
modern stilusu. (Minden rétegnek mas az a fiilbemasz6 dallam.) Itt szeretném megemliteni a
mindség kérdését. Mindenki egyet ért azzal, hogy a lehetd legjobb mindséget kell nydjtanunk.
Nem szabad azonban szem el6l téveszteniink azt sem, hogy az embereket nem a mi brillians
produkcionk fogja megérinteni és Istenhez vezetni, hanem a Szent Szellem. A {6 hangstlyt a
mi Istennel valo személyes kapcsolatunkra kell helyezni, és arra, hogy szolgalatunkban ez
kinyilvanuljon, az a békesség, az a szeretet, az az 6rom, amit téle kapunk, az aradjon
beldliink, hiszen ez az, ami annyira hidnyzik az embereknek.

Van még a zenei szolgalatoknak egy harmadik teriilete is; ez pedig a tanités, nevelés. A
legtobb ember egy dallamot sokkal kdnnyebben meg tud jegyezni, mint egy irott szoveget.
Bizonyéra sokunkkal eléfordult mar, hogy egy nehéz helyzetben, megprobaltatasban egy ének
néhany sora jutott: eszlinkbe valahonnan (a Szentlélek kozremiikodésével), ami éppen az
adott helyzetre volt vdlasz, vagy mutatott kiutat. A Zsoltarok kdnyvében nagyon sok ilyen
kolteményt olvashatunk, amit direkt azzal a céllal irtak, hogy emlékezetben tartsak Isten
tetteit, csodait. J6 dolog, ha vannak ilyen énekeink is. Természetesen mas-mas dallamok
maradnak meg mindenkiben, mivel kiilonbozéek vagyunk, ezért kivanatos lenne, ha ilyen
igénnyel irédott énekeink is lennének minden stilusban. Ebben, sajnos, vannak még
hidnyossagok, foleg a fiatalokhoz kozelebb allo énekek terén.

Osszefoglalasként hadd hivjam fel a figyelmet arra, hogy ez a harom teriilet 6ssze kell hogy
kapcsolodjon gyiilekezeti életiinkben. Egyik nélkiil sem élhetiink egészséges keresztény
életet.

Hivé életiinkbdl nem hidnyozhat Isten dicsérete, imadata, melynél a legfontosabb az dszinte,
tiszta sziv, hogy Iélekben ¢és igazsagban imadjuk az Atyat, és ne kiilsdségekben. Az
evangélizacioban el kell érniink a lehetd legszélesebb rétegeket, mindenkihez a neki
megfeleld modon szolva. Ebben is részt kell vennie minden kereszténynek. A novekedés, az
ismeretek megszerzése pedig természetes kovetelmény keresztény életiink soran is, amely
ugyan ugy vonatkozik mindannyiunkra, mint az el6z6 két pont.

{k1991616}

(Dénes Ferenc testvérem riportot készitett. Kéringer Ldszloval, a Praetorius korus egyik
vezetdjevel. Az interjuban megfogalmazott allitasok tartalma illetve az egész beszélgetés
lelkiilete miatt a cikket nem engedtem kozolni. Telegdi Jozsef)

Bemutatkozik az Immanuel egyiittes ¢ ifj. Kovdcs Béla

A miskolci ifjusagi napon taldlkoztam eldoszor az Immanuel egyiittessel. Nagyon megragadott
az a szép, nyugodt zene, az énekek szovege, amivel szolgaltak az Ur dicséitésére. A kiskGrosi
fiatalokbol allo egyiittes egyike lehet a keresztény zenét miivelo mas csoportok mellett a hazai
evangélizaciok szereploinek. Kiilon orom szamunkra, hogy tobb éves fennallasuk alatt a
plinkosdi gyiilekezetekben szolgaltak és szolgalnak.

Az egyiittes vezetdjével, Laszlo Tiborral beszélgettem.

— Tibor! Légyszives, mutasd be az egyiittes tagjait az EIG Viz olvasdinak.

— Szivesen, négyen vagyunk, mindannyian a kiskdrdsi gyiilekezetbe jarunk. Polereczki Gabor
billentytis és énekel is, Kovacs Gy6z6 dobol, Safar Tibor a basszusgitarosunk, én pedig
gitarozom és énekelek.

— Es te irod a dalszoveget és szerzed a zenét is. Mikor kezdddott ndlatok az egyiittzenélés?

— Tudod, mind a négyen keresztény csaladbol szarmazunk. A zenélést 1981-ben kezdtiik,
akkor még masik dobosunk volt. El6szor imahazi alkalmakon, menyegzokon jatszottunk.



1985-t61 evangélizacios szolgalatot is folytatunk, de nem 6nalléan, csak a mi zenénkre épitve.
— Neked értékes talentumod van a komponaldasban és az éneklésben is. Hogyan bizonyosodtal
meg arrél, hogy valéban ez a te szolgdlatod, amire az Ur elhivott?

— Amikor katona voltam, akkor gondolkodtam sokat efeldl. Ott talalkoztam a mostani
dobosunkkal is, egyiitt katonaskodtunk. Lényeges, hogy az emberi er6lkodések kozben vagy
utan radobbenjiink, ez az, amit csindlni kell. Sokat imadkoztam és konyordgtem ez ligyben,
mig végiil az Ur megerésitett engem, hogy tovabb kell zenélnem. Konkrét kiildetést kaptam
Téle, az O Igéjébsl. Ugyanigy volt Tibor, a billentyiisiink is. O ezévben keriilt vissza
feleségével a gyiilekezetbe. Amikor hivtam, egyiitt imadkoztak és azonos vezetést kértek a
feleségével az Urtol. A Bibliat megnyitva meg is kaptak a vezetést.

— Tudod, nagyon érdekes az, amikor valakit az Ur konkrétan elhiv valamire. Sok fiatal nem
tudja, hogyan is torténik a megbizas, a kiildetés. Errol jut eszembe, honnan ered az Immdanuel
nev?

— Veliink az Isten. A neviink egész hirtelen adodott. Gyakran jarunk Szabadkara, és Erdss
testvér megkérdezte, milyen nevet is irasson a plakatokra. Akkor dontottiink, hogy Immanuel.
— Belfoldon merre jartok szolgalni?

— Voltunk Debrecenben, Hajdisamsonban, Kunszentmikldson, és most Miskolcon is.
Evangélizacios alkalmakra hivnak minket. Mindemellett természetesen otthon is gyakran
szolgalunk.

— Milyen tervetek van a jovore nézve?

— Legel3szor is szeretnénk elmélyiilni az Urban. Aztan pedig szeretnénk sajat magunk
szervezni az evangélizaciokat, elsésorban varosunkban és kornyékén, de masutt is.

— Még egy utolsé kérdés. Te irod a szoveget és szerzed a zenét is. En laikus vagyok ezen a
téren. Hogyan torténik ez nalad? Elhatdrozod, hogy most éneket irsz?

— Nem. Szinte magatol jonnek a dalok, a gondolatok. Kezembe veszem a gitart és elkezdek
jatszani. Amelyik dallam megtetszik, az lassan énekké alakul. A széveg és a dallam egyiitt
szokott jonni.

— Valahogy tigy, ahogy David kirdlynak is. Tibor, készoném a beszélgetést. Az Ur Jézus
aldjon meg benneteket azon az uton, amelyre vallalkoztatok.

Fontos, hogy zeneileg igényesebbek legyiink e ifj. Perei Imre
(Készitette: D. Nagy Andras)
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A péceli piinkosdi gyiilekezetben a fiatalok ének-zenés csoportjat néhany éve Perei Imre (26
éves) vezeti. Hogy pontosan miota teszi ezt, 6 maga sem tudja, mert, mint mondja: ,, hosszabb
id6 alatt alakult igy ki.” Altaldban & iil az énekld kérust kisérd f6 hangszer, a zongora el6itt is.
Alabb a vele késziilt beszélgetést kozoljiik.

— Arra kérlek, beszélj a gyiilekezetetekben lévi ének-zenei téenykedésetekrol, kialakulasarol.

— A mostani, kdnnyebb miifaju zene ugy 10 éve alakult ki gyiilekezetlinkben. Eltte altalaban
orgona kisérettel énekeltiink, illetve tobbszolami karénekek is elhangzottak, még eldbb — de
erre én mar nem emlékszem, csak elbeszélésekbdl tudom —, mandolinos zenekar és énekkar
szolgalt az dsszejoveteleken. Néhany éve még alkalomszeriien pl. karacsonykor,
hazassagkotés alkalmaval 6sszeallt egy kis kamarakorus 8—12 fovel és négyszolamra
énekeltiink, altalaban karénekeket.

Késobb az énekes testvéreknek gyermekeik sziilettek, lekototte Oket mas elfoglaltsag, és nem
volt egy zenei vezetd, akinek ez sziviigye lett volna — a mi korosztalyunkhoz pedig nem allt
igazan kozel ez a stilusu zene, igy megsziint a korus. Mi, ekkor felnovo fiatalok, tobbféle
iranyzattal probalkoztunk — tobb-kevesebb sikerrel. Jelenleg zenei szolgéalataink nagyobb
része Istent dics6ité énekek éneklése, de a gyiilekezeti éneklés kozéppontjaban is ez all. E16



gyllekezetben, ifjusagban énekliink és zenéliink, megtapasztaltuk, hogy az ujjasziiletett
kereszténynek egyik legcsodéalatosabb, legbensdségesebb élménye Istennel, a Szentlélektdl
ihletett és iranyitott éneklés.

— Meg tudnad-e a kozismert stilusjelolések egyikével hatarozni, hogy milyen zenét jatszotok?
— Arra toreksziink, hogy a meglevé hangszereinkkel, de zenei ismeretiink ndvelésével a
konnytlizenén beliil Isten dicséitését tobbféle stilusiranyzatban is megszolaltassuk.

— Egy-egy alkalomra nyilvanvaloan késziiltok. Hogyan? Hogy épiil fel a korus?

— Gyakorlasra egy hétkdznap estét és vasarnaponként az esti istentisztelet el6tti egy orat
szanjuk. A probakon valo részvétel, némi biztatas aran, olyan 90%-o0s. A korus kb. 40 f6bol
all. Kisér6 hangszerek: zongora, szintetizator, egy gitar, és egy dob. A korus utanpotlasat az
ujonnan megtértek koziil e szolgalatot vallalok adjak.

— Milyen forrasbol veszitek énekeiteket?

— Altaldban sajat magunk forditunk angol nyelvii amerikai énekeket. Kevés németbol forditott
éneket is tudunk. Méar probalkozom sajat magam is irni és hangszerelni énekeket. Erre
biztatok masokat is.

— Az imahaz falain kiviil megjelentek-e mdashol is énekléssel zenéléssel bizonysagot tenni? Ha
igen, milyen tapasztalatotok van?

— Tég lehetdség nyilt meg eldttiink is. Tobb alkalommal szolgalhattunk altalanos és
kozépiskoldkban, miivelddési hazakban, nagyobb szabéasu szabadtéri koncerteken, de
megfordultunk mar mas kézosségekben, egyhdzakban is. Zenénk €s énekeink foképp a
fiatalokat ragadja meg. Hala Istennek, hogy ifjisdgunkat kozel a dupldjara szaporitotta néhany
¢v alatt, de mas korosztalyokbol is térnek meg emberek. Az ujjasziiletett fiatalok
kiilonosképpen vonzodnak és tobbnyire be is kapcsolodnak éneklésiinkbe.

— Eri-e kritika zenei szolgdlatotokat pl. az id6sebb gyiilekezeti tagok vagy mds kozosségek,
esetleg a kiviilallok részérol? Ha igen, milyen jellegiiek és hogyan értékelitek ezeket?

— A péceli gylilekezetben az 1d6s testvérek, ugy érzem, teljes mértékben elfogadtak
egylittesiink zenei stilusat. Ez abbdl is latszik, hogy 6rommel egyiitt énekelnek és tapsolnak,
tobbszor Ok kezdik a felallast egy-egy dicsditd éneknél. Persze, amikor a gylilekezetben
elészor szolalt meg a dob a kisérd hangszerek kozott, kissé féltiink a testvérek reagalasatol.
Jarva az orszag mas gyiilekezeteiben is, nem mindenhol tapasztaljuk a maradéktalan
elfogadast. SOt... Némely kozosségek elutasitjak a konnylizenét, melyet sok esetben kisebb
rendiinek tekintenek, mint a komolyzenét illetve a karéneklést. Az esetleges kritikdk nem
csupan a miifaj, hanem annak szinvonala ellen is irdnyulnak — ez utébbi megfontolando!
Fontos, hogy éneklésben tovabb képezziik magunkat, zeneileg és technikailag is fejlodjiink.
— Szerinted sziikség van-e a piinkosdi gyiilekezetekben komoly zenére?

— Ahol vannak miiveldi, ahol igény van ra, ott igen.

— Annak ellenére gondolod igy, hogy mdra mar azokban a gyiilekezetekben sincs négy vagy
tobbszolamu énekkari szolgadlat, ahol ennek t6bb évtizedes hagyomdanya volt?

— Sziikség van, mert van olyan réteg, akik ezaltal jobban ki tudjak fejezni magukat Isten felé,
vagy akikhez a komolyzenén keresztiil konnyebb eljuttatni az evangéliumot.

— Igen, de a kérdés az, hogy gyiilekezeteinkben van-e ilyen ,,réteg”, nem fogyott-e el teljesen?
— Hogy orszagosan ez hogyan all, nem tudom megitélni.

— Kérlek, beszélj még terveitekrol!

— Szeretnénk, ha dicsérd énekeink még inkabb 6sszeforrnanak a Szentlélek altali ,,uj
énekléssel”. Természetesen folyamatosan tanulunk énekeket, amelyek koziil néhanyat kotta
illetve kazetta formajaban szeretnénk kiadni, még ebben az évben.

— Koszonom a beszélgetést.

{k1991618}



MAGANVELEMENY

Forgoszél » Kecser Istvan

Mostanaban sokszor vitaba szallok 6nmagammal. No, ez nem olyan veszekedds hangulat. A
vita egészen csendben zajlik, ott a szivem mélyén. Azutdn most, amikor mar ,,kicsordult a
poharam”, hat papirt fogok és csendes elmélkedéseimet, vivodasaimat kozz¢ teszem. Lehet,
hogy masoknak is vannak ilyen, még ki nem mondott gondolatai.

Mindannyian vilagosan latjuk, hogy a kiilonféle jellegli valtozasok sodraban éliink. A
tarsadalmi, a politikai, a szemléletbeli valtozasok, ijdonsagok nem kimélik Krisztus
gylilekezetét sem, igy Kozosségiink sem kivétel ez alol. A kordbbi ,,csendes vizeket” sokszor
szaguldo szélvihar korbacsolja fel.

Kozosségiink gyiilekezeteiben helyileg keletkezett ,,sz¢E1”, vagy ,,import sz€” mozgatja meg a
régi ,,sima viztiikrot”. De hat ne képekben beszéljek csak, hanem nyiltan és targyilagosan.

Az els6, amelyet a legfontosabbnak tartok: semmiképpen nem akarok az Isten Lelke, a
Szentlélek ellen véteni, vagy csak megszomoritani is. Plinkdsdi vagyok, maximalisan
respektalom a Szentlelket és munkalkodasat. A Szentlélek keresztséget, annak 6romét, aldasat
1955-ben éltem 4t elsé alkalommal, s azéta is kegyelmes hozzam az Ur, Lelkének kiaradasat
illetden.

Jézus, amikor egy 6rdongosbol tizott ki 6rdogot, a farizeusok ezt satan munkdjanak €s
erejének nyilvanitottak (Mt 12,31-32; Mk 3,28-29; Lk 12,10 ¢s még lasd Ezs 5,20). Jézus
ezen esemény utan mondja, hogy minden biin megbocsattatik, de aki a Szentlélek ellen sz6l
karomlast, annak sem ezen, sem a mas vilagon meg nem bocsajtatik. Tehat Jézus szavai
nyilvanvalova teszik, hogy Isten Lelkének munkajat satdninak mondani, ez a Szentlélek elleni
blin. Minden bizonnyal ennek a masik oldala is igaz, aki satan szellemének munkajat a
Szentlélek munkajanak mondja, az is vétkezik a Szentlélek ellen. Ezért az ige konkrét
felhivasa: vizsgaljatok meg a lelkeket (1Jn 4,1; Mt 7,15-23; 1Kor 12,10), hogy vajon Istentdl
vannak-¢€?

Fentebb mondottam, hogy részesiiltem én is a Szentlélek keresztségben. Csodalatos volt
megszodlalni ,,mennyei nyelven” ugy, ahogyan a Lélek adta (ApCs 2,4; 10,44-47; 11,15-16).
Manapsag gyakorta eléfordul evangélizacios alkalmakon, hogy imadkozas torténik Szentlélek
keresztségért, kézratétellel. Ez teljesen biblikus, hiszen ugyanigy cselekedett Pal apostol
Efézusban, amikor kézratételekor rajuk szélla a Szentlélek (ApCs 19,5-6).

Az Ige Osszefiiggéseibdl tudjuk, hogy nem Pal, hanem Jézus Krisztus keresztel Szentlélekkel.
Ezt mér bemeritd Janos is kijelentette (Mt 3,11; Mk 1,8). Nem tartom biblikusnak az ilyen
fajta ,,segitséget”, hogy ,,mondd gyorsan”, ,,ne magyarul imadkozz”, ,,ereszd el magadat”, stb.
A Szentlélek keresztséget nem lehet kierdszakolni, a nyelveken sz6last nem lehet megtanulni
¢€s vezényszora tenni. Azt vagynunk kell, imadkozni kell érette Jézus vérében megtisztitott
1¢lekkel. Isten tiszta edénybe adja Lelkét, s amikor megérkezik, tlaraddé 6rommel, tilcsordul.
Ilyenkor a ,,mas nyelveken” torténd megnyilatkozast nem lehet elfojtani. Tudom azt, hogy
Isten nem egy séma szerint adja Lelkét, de semmiképpen nem ,,megrendelésre” és nem
emberi, sportszeri formuldkra. A Szentlélek isteni személy és nem levegd, amit be lehet
1élegezni.

Meg vagyok gy6zddve arrol, hogy Isten erejének jelenlétében az ember megsemmisiil,
Osszerogyik a felséges Isten szentségének a hatédsa alatt. Errdl tantiskodik t6bb bibliai torténet
is. Itt csupan egy néhanyat emlitek. Ezékiel proféta az Ur dicsdségének latasara a foldre
zuhant, orcdjara esett (Ez 1,28; 2,1-2). Daniel az Ulai kzén Gabriel arkangyal jelenlétében
ajultan, orcdjaval a foldre esett (Dan 8,17-18), egy masik mennyei jelenés alkalmaval szintén
orcajaval a foldre zuhant (Déan 10,9). Janos a Patmosz szigetén a megdicsdiilt Krisztus



labaihoz esett (Jel 1,17).

Jézus gyogyitoi szolgalataban sem, a démonok kitizése soran sem talalkozunk olyan
jelenségekkel, hogy emberek ilyen alkalomkor a foldre zuhannak. Az elébb emlitett esetekben
az Ur dicsésségének jelenlétében arccal esnek a foldre — és nem hanyatt —, az isteni kijelentés
fogadoi.

Sajnalatos, hogy napjainkban akar az illeté megtéréséért, akar testi gyogyuldsért vagy
Szentlélek keresztségért torténik ,,evangélizacios” jellegli imadkozas, az ,,alanyok™ hanyatt
esve a foldre zuhannak kiilondsen kiilfoldi evangélistak 4ltal... vizsgaljatok meg a lelkeket...
Atéltem én is, hogy j6 dolog dics&iteni az Urat, dicsérni csodélatos szeretetét a Szentlélek
altal (Jn 16,14; Rom 8,15-16). Ezért a sok-sok felhivas Isten dicséretére a Zsoltarokban (Zsolt
31,1; 65,2; 68,33; 100,4) és az Ujszovetségben is (Zsid 13,15; Jak 5,13; 1Pét 2,12; 4,14 stb.).
Tudom, hogy Isten Izrael dicséretei kozott lakozik (Zsolt 22,4). Ugy hiszem, hogy Isten a
bolcsesség és a rend 6rok forrasa. Tettei, megnyilatkozasai a Szentlélek altal torténnek. S
mind azok, akik a Lélektdl vezéreltetnek megnyilatkozésaikban, tetteikben — barmilyen nagy
is az 6romiik — nem cselekszenek ékteleniil, nem botrankoztatnak masokat, érzékeny
figyelemmel vannak a mésikra.

Manapsag kiilonleges formait ,,¢ljiik at” Istent dicsditd aktusnak. Fiilet siketitd kemény zene,
ordito, kiabalos, erdlkddo éneklés, mozgés, ugralas (majdnem tancolas), éneklés kozben
forrora tapsolt tenyerek zaja, bekiabalo ,,huhogés”. Hat ez az Isten dicsditése!? Isten tényleg
ezek kozott lakozik, amikor latvanyossag €s testi megnyilatkozas mindez? Ez lenne a
megvaltott, megszentelt Léleknek tularado, aldott 6rome??!! Hosszu haju fiak, rovid haja
lednyok, pillang6 kisasszony modjara 61t6zott ,,holgyek” (bocsanat!), akik dicsérik Izrael
Istenét! Hat ez a fennkdlt, megdicsdiilt orome a Léleknek? S tessziik (?!) mindezt azért, hogy
az igének elkészitsiik a helyet sziviinkben, s rahangolddjunk az isteni hullamhosszra, amelyen
majd tudjuk ,,venni” a mennyei aldast.

Dilemmaban vagyok. Lelkemben kiiszkodom. Félek, hogy ebben a zajban nem hallom meg az
Ur draga, szelid hangjat. Aki nem a nagy, erds szélben, a hegyeket tépd, zigd viharban, ami
még a kdsziklakat is megszaggatta, nem a foldindulds morajlasdban, nem a langolo, perzseld
tlizben — hanem egy halk, szelid hangban akar hozzam szdlni (1Kir 19,11-13). S arra
gondolok, I11és mddjara el kellene rejtentink Isten dicsdsége el6tt orcankat, amikor
megkérdezi: hat ti mit csinaltok itt?!

Mondjak: vége a régi, csendes, tradicionalis, liturgiaba merevedett istentiszteleti formanak.
Mas id6k vannak. Ahol nincs hang, ott nincs élet, ott nincs fejlddés. Ez a kor ezt koveteli. igy
lehet elérni a ma embereit. Mas kell, mint ami ezel6tt volt. Részben meg is értem ezt az
érvelést. De attol félek, hogy valahol vétiink a Szentiras 6rok érvényli isteni normai ellen. S
Osszekeverjiik Isten aldasat, a Szentlélek altali 6romet, a hangulattal, a pszichikailag
felspannolt, talflittt érzelmi langolassal.

Isten dicsditését sokféle modon tehetjiik, a Biblia kijelentéseit figyelembe véve. Kiilondsen a
Zsoltarokban olvashatunk sok valtozatot. Igy pl. a Zsolt 149,3 és a Zsolt 150,4 verse szerint
Isten dicsditése tanccal is torténhet. David 6rdmében tancolt a frigylada el6tt, amikor Obed-
Edom hézatol felvitték Jeruzsalembe (2Sam 6,12—16). Mikal, Saul lanya ezért megutalta
Dévidot, amely miatt magtalannd valt (2Sam 6,23). Viszont Herddias leanyanak tdnca
Herddes elott, bemeritd Janos halalat eredményezte (Mt 14,6—10).

A tuldradé 6romben torténd hivoies mozgas, ugralas, tancolas (lattam mar ilyet hatdrainkon
beliil is) Isten dicséitésének egyfajta modja. Ha ez igazan a Lélek altal torténik, akkor nem
¢ktelen, nem botrankoztatod, nem visszataszitd, nem hivalkodé és foleg nem hamis érzelmeket
¢bresztd, s mast erre nem kényszeritd. Ha ez olyan kozdsségben torténik, ahol botrankozasul
szolgalhat, Isten itélete utoléri a botrankoztatot (Mt 18,6—7; Lk 17,1-2). Igaz Pal apostol
Lélek altali intése: ,,ne szerezzetek megiitk6zést vagy megbotrankozast” (Rom 14,13; 1Jn
2,10; 3,14).



Furcsa, de igaz, hogy néhany helyen szokéssa valik a tapsolas a gyiilekezetben. Kinosan éltem
at egy Osszejovetelen, amikor az ,,el6ado” testvér (kiilfoldi) izes sztori sorozatot mondott el
bizonysagul, s el6adas kozben 3—4 mondatonként megtapsolta 6t a gyiilekezet. [lyenkor hat
illene tapsolni mindenkinek, mert aki nem teszi, azt megfigyelték és ... (visszaemlékezem a
régi, munkahelyi tarsadalmi gytilésekre, ott is tapsolni kellett, mert aki nem tette, azt
megfigyelik és..., s hol van mar az az id6?!). Hat tapsolunk az énekcsoport frappans
szolgalata utan, megtapsolunk embereket, mert valami jot mondtak, a zenészek jol jatszottak,
még Jézusnak is tapsolunk (mintha igényelné téliink), vastapssal visszatapsolunk egy ének-,
vagy zeneszamot. Tapsolunk, mert ha nem, akkor nem vagyunk lelkiek és Lélek altal
orvendezok a tiszteletre mélto kiilfoldi vendég elétt, tapsolunk, nehogy elduguljon a dollar
csatorndja. Tapsolunk a kemény rock zene ,,isteni”” szovege hallasa utan. Tapsolunk, mert
Isten dicséretei kozott lakozik. S kozben a sz0szék kdrnyéke szinpadda valik, a szolgalattevok
szerepelnek, a prédikator el6adast tart; Isten haza szinhazza, kulturhdzza valik és nem
forditva. Tapsolunk, 6rvendeziink, s kozben haragszunk egymadsra, nem tudunk a méasiknak
megbocsatani, frakciokat képeziink, politizalunk. Kiilon valik a gyiilekezeti és mindennapi
¢letlink. A gyliilekezetben 6rvendezd, tapsold, szenzaciot hajszold hivok vagyunk, otthon
hangoskodok, kérlelhetetlenek, hazsartosak, fukarok. Képmutatok a gyiilekezetben,
képmutatdk otthon.

J6 volna mar radébbenniink arra — amig van idénk — hogy Isten linneplésiinket szentiil és
tisztan szeretné latni.

Mostanaban sokszor vitaba szallok 6nmagammal. No ez nem olyan veszekedds hangulat. A
vita egészen csendben zajlik, ott a szivem mélyén. Azutan, most, amikor mar ,,kicsordult a
poharam”, hat papirt fogtam és csendes elmélkedéseimet, vivodasaimat kozz¢é tettem. Lehet,
hogy masoknak is vannak ilyen, még ki nem mondott gondolatai.

KORKEP

Ifjusagi talalkozo Miskolcon ¢ ifj. Kovdcs Béla

Oktober 11-12-én Miskolcon ifjusagi talalkozot szervezett a helyi gytilekezet ifjisaga. Mar
régota késziilodtek erre az alkalomra, hiszen nyarra tervezték elészor a talalkozot, ami végiil
is most valosult meg.

A péntek délutan kezd6dott eseményen kiskordsi, debreceni, hajdisamsoni, 6zdi és békési
fiatalok vettek részt a hazigazda miskolciak mellett. A szombat déleldttre tervezett utcai
evangélizacidt azonban az egész napos es6 elmosta, igy csak az egyik didsgyOri aruhdzban
tudtunk kis traktatusokat osztogatni az embereknek. Hissziik, hogy ez is meg fogja hozni a
gyliimolcsét a késdbbi arataskor.

Visszaérkezve az imahdzba, kellemes meglepetés volt szdmunkra a kiskdrosi ,,Jmmanuel”
egylittes kozel haromnegyed 6ras szolgalata. Mindannyiunk szamara felejthetetlenek
maradnak szép énekeik. Igaz, 6k is elsésorban az utcai evangélizaciora késziiltek, de a
teremben is legaldbb annyira megaldotta Gket és minket az Ur, mint a szabad ég alatt.

A délutan folyaman keriilt sor a tobbi vendégtestvérek szolgalatara. Az 6zdi fiatalok
bizonysagtevése és énekei mellett a debreceni fiatalok szolgéltak énekkel. A békésiek pedig
egy dertire hangol¢ jelenetet adtak eld Az orvosnal cimmel.

Majd az igeszolgalat kdvetkezett, amit D.Nagy Tamas testvér végzett. Mindannyiunkat
megragadott az altala megszo6lald Ige: Hogyan viszonyuljunk az utols6 idokhoz?
Szolgalatdban kiemelte, hogy nekiink a szellemi hatalmassagokkal van harcunk, akik a



leveg6ben vannak (Ef 6,12), és elleniik csak szellemi modon harcolhatunk. Majd Salamon
kiraly példajat allitotta elénk, aki Istentdl bolcsességet kért, hogy tudjon az O rendelései
szerint éIni és engedelmeskedni. Ez az, amire nekiink az utols6 idékben sziikségiink van: a
bolcsességre, hogy Isten akaratat felismerve engedelmes ¢€letet éljiink. Ez a lehetd legnagyobb
kérés, amivel az Ur elé allhatunk (Jak 1,5). Az O Szent Szelleme az, aki megajandékoz
benniinket értelemmel €s bolcsességgel. A bolcs ember képes csak behatolni az ellenség
erdditményébe, hogy legydzze azt (Péld 21,22).

Akik ott voltunk, a nap végeztével rommel, az Urban megerésddve és az O iranti halaval
sziviinkben térhettiink haza. Koszonet illeti miskolci testvéreinket is, akik a vendéglatasban és
a finom ebéd el6teremtésében szorgoskodtak.

Adja az Ur, hogy a piinkdsdi fiatalok kozott a jovében egyre inkabb visszhangra talaljon az
egylittlét és egyiittszolgalat 6rome.

Kano — 91 ¢ Simon Géza

1991. augusztus 12—17 kozott a szabadkeresztény testvérek kandi idiiléjében 48 gyermek és
felnétt részvételével az Ozd kornyéki teriiletrdl érkezve megtartottuk az elsd sajat szervezésii
gyermektaborunkat. A taborozas ideje alatt végig megtapasztalhatd volt a Szentlélek munkaja.
A gyermekszivek boldogan nyiltak meg az Ur elétt. A bibliafoglalkozasokon Noé életét
dolgoztuk fel. Az egész hétre sz616 aranymondas is buzditotta a gyermekeket az Ur Jézus
befogadasara. A lelkimunka mellett nagy hangsulyt kapott az egészséges ¢életmod is. Az
asztalitenisz, futball nagy tetszést aratott gyermekek ¢€s felnottek kdzott. A manualis
foglalkozasokon az eldre elkészitett No¢ barkajaba gyurmaztak az allatokat. A ,,Kéno6i
viragoskertbe” mindenki beragaszthatta a maga kis viragat. Ajandékok is késziiltek az
otthonmaradottak részére. A felndttek misszids torténetei nagy sikert arattak, agyhogy a
gyerekek is folbuzdulva 4-5 hasonl6 torténetet rogtondztek. Augusztus 15-én vendégiil lattuk
Sawn és Jurgens Bach hazaspart, akik déleldtt gyermek, este pedig felndtt evangélizacios
istentiszteletet tartottak, amelyen a falu lakéi koziil is sokan résztvettek.

A pénteki tabortliz mellett hirdettiik ki a hét folyaman tartott versenyek gydzteseit, és masnap
délelott a jutalmat is kiosztottuk. A felnottek és gyermekek kozott kialakult bensdséges
kapcsolat maradand6 élményt jelentett valamennyiiink szamara.

Halat adunk a mi Urunknak, hogy megaldotta a szolgalattevoket, a tabor vezetését, a
szakacsokat! Mdasokat is szeretnénk buzditani tdborok szervezésére, vagy a meghirdetett
taborokban val6 részvételre, hiszen az Ur maga is ezt mondja nekiink:

»Engedjétek hozzam jonni a kisgyerekeket.” (Mk 10,14)

Pécs * Kazmer Pal

Kemény fizikai munkéval telt hat és fél évre emlékeztiink november 10-én halaadéssal. Igaz,
mar egy éve az U1j templomunkban gyiilekeziink, de a munkak csak most jutottak olyan
stadiumba, hogy megkaphattuk a hatésagoktdl a hasznalatbavételi engedélyt. Hittel, pénz
nélkiil kezdtiik el a nagy munkat 1985 nyaran. Nagy eréfeszités volt a telek megvasarlasa is,
amire az évekig gyijtott forintjaink nem voltak elegenddek, de csodalatosan
megtapasztalhattuk, hogy Isten gondoskodott a mindennapi sziikségleteinkrél. Soha nem adott
két napra valdt elére, hanem minden napnak meg volt a maga terhe.

Haléasak vagyunk Istennek és testvéreinknek is, akik részt vallaltak ebbdl a munkabol mind az
anyagi, mind a fizikai terhek viselésébol. Gyiilekezeteink és kiilfoldi testvéreink anyagi
tdmogatdsa az 0sszes koltséghez viszonyitva 15-20% volt.

Elérzékenyiilve emlékeztiink meg Szomor Imre testvérrdl, aki tavaly az ideiglenes megnyiton
még részt vett. Amig tehette, szinte az utolso pillanatig egyiitt viselte veliink a terheket, még a



betegagyan is.

Déleldtt 10 orakor kezdddott az linnepi megnyito istentisztelet. Toth Laszlo elndk testvér
igehirdetése és avatd imadsaga utan az dnkormanyzat és az egyhéazak képviseldi is szoltak a
gylilekezethez. Délutan halaado nap jelleggel folytatodott istentiszteletiink.

Megértettiik Isten lizenetét. A lelki haz épitése most kezdddik. Ezen az épitkezésen szeretnénk
toretlen lendiilettel tovabbmunkalkodni, mint Isten munkatarsai.

{k1991619}

105. sziiletésnap! ¢ Pintér Imre

Az ElS Viz egy évvel ezelétti szamaban beszamoltam gyiilekezetiink kedves tagjanak, Ordasi
Istvanné testvérndnk sziiletésnapi megemlékezésérol, s ennek kapcsan kiizdelmes, de
mindenkor az Urban bizo életérdl.

Akkor még gondolni sem mertem ra, hogy egy év mulva még mindig kdzottiink lesz.
November 11-én linnepeltiik 105. sziiletésnapjat testileg mar nagyon legyengiilt, de hitében
csodalatosan erds, draga testvériinknek, aki ily médon racafolt az emberi varakozasokra, ezzel
is bizonyitva a hit hatalmas erejét.

{k1991620}

Egy fénykép a ,,régi szép idokbol”, amikor még csak 100 éves volt. A kép a gyiilekezeti
iinnepségen késziilt Inarcson.

GONDOLKODO

Valsag elott az emberiség ¢ dr. Ray H. Hughes (forditotta: Pdanczél
Janos)

Felmérve a vilag jelenlegi helyzetét, tobbszords valsaggal kell szembenézniink. Egy tv-
miisorban az egyik tudos szakember azt allitotta, hogy az emberi fajt a veszélyeztetett fajok
listajara kellene felvenni.

Az ember megtervezett egy csodalatos gépezetet a technika altal, és elvesztette uralmat
felette. A melléktermékek azzal fenyegetnek, hogy megmérgezik és megfojtjak, mégis
képtelennek latszik arra, hogy uralmat gyakoroljon ef616tt a gépezet f6l6tt. Nagy
szakértelemmel rendelkeznek a technika teriiletén, ami segitségre van, hogy elmenekiiljon
tette eldl, de nagyon kevés van ebbdl a szakértelembdl a lelki és a tdrsadalmi kérdések
tertiletén. ,,Az ember sajat magat sodorta a szakadék szélére” — mondta Harold Shane —
fenyegetve egy megalkuvast nem ismeré tonkretett természeti kornyezettél. O maga
veszelyessé valt a természet szamara, de még inkabb a sajat maga szdmara.”

Nemcsak kornyezeti valsadggal kell azonban szembenézniink, mert ez a vesz¢ly fenndll az élet
szinte valamennyi tertiletén. Valsag el6tt vagyunk az energiaforrasok, a vallas és nem utolso
sorban az erkolcs teriiletén. Egyik valsag a masik utan, melyek mind az emberiséget
fenyegetik.

Valsag az energiaforrdsok teriiletén

A radid és a tv kénytelenek odafigyelni ezekre a valsagokra, és ezéltal félelmet és nagy
aggodalmat idéztek el6 a vilagban. Az ilyen jsagcikkcimek, mint ,,Az elkovetkezo vilag”,

,» Vilagméretli ¢hség kilatasai”, ,,A foloslegek csokkenésének €s az drak emelkedésének
kovetkezménye vilagéhség lesz”, mar szinte kozhelyek. Az éhezés mar a vilag szamos részén
valdsag. Afrikaban, a Szahara vidékén eddig is szazezrek haltak mar ¢hen. R. B. Anderson a



kozeljovoben varhatd események szakembere igy nyilatkozott: ,,Indidban és Bangladesben
ezutan minden évben szazmillié6 ember halalaval kell szamolni.” Annak tudataban, hogy a
vilag lakossaganak kétharmad része éhen megy az agyba esténként, és hogy a vilag
¢lelmiszerkészletei egyre jobban fogynak, az egész emberiség kénytelen szembenézni egy
lehetséges ¢hinség szornyii valdsagaval. Ez a tény teszi az Ur Jézus Krisztusnak az utolsé
napokrol sz616 profécidjat — ,lesznek éhségek™ (Mt 24,7) — napjainkban aktualissa.

Amig egyeseknek kétségeik vannak az energiavalsag kiterjedését illetden, addig a vilag
kiilonb6z6 részein maris kétségbeejtéen nagy az energiahiany. Tudomésunk van arrol, hogy
az lizemanyag egyes vidékeken olyan ritka, hogy az atlagember szamara egyaltalan nem
érhetd el. Az igények nagyobbak, mint az energiatermelés. A hidnyok szinte marol holnapra
keletkeznek. A pénz nagy fellegvarai leddlnek, tizleti vallalkozasok, melyek eddig sikeresnek
latszottak, hirtelen csdd elé kertiltek. A vildg szamos orszagaban dobbenetesen nagy
addssagok halmozddnak fel. Barhogy is nézziik tehat, a valdsag az, hogy egy végzetes
gazdasagi valsag kozepében allunk.

Kulturalis és politikai valsag

A kulturalis valsagot egy torténész a kovetkezdképpen irta le: ,,Nincs XX. szazadi kultura,
csupan XX. szazadi atmeneti 1d6 van; és az 6sszeomlds zaja oly hangos, melyben egy
pillanatnyi nyugalom nélkiil hatalmas 1€pést tesziink meg a XIX. szazadbol a XXI.-be, ahol
majd meglathatjuk, hogy hol tartunk. A XIX. és a XXI. szazad kdzott tehat oridsi a szakadék.”
— A politikai szintér vilagszerte rossz hirnévbe keriilt. Az emberek alacsony szinvonala
taktikak folytan, amelyben azt honoraltdk, amivel meg lehetett félemliteni a vilagot, az egész
tarsadalom a bizalmatlansag és a ziirzavar 1égkorébe kertilt.

A keresztény civilizacio hanyatlasaval és a pogany rendetlenség eldretorésével néziink
szembe. Uj vallasi irAnyzatok, amelyek a torténelmi keresztény hitet kigunyoljak, széles
korben elterjedtek ¢s kovetdk ezreire talalnak olyanok kozott, akik valamikor kereszténynek
szamitottak, legalabbis tradicionalis értelemben. Az okkult vilag szintén felhivta magara a
figyelmet a megiiresedett kereszténység kdzepette, s az emberek kittnak gondolt vallasok felé
vonzodtak, békességet €s beteljesedést keresve. Fiatalok képesek lenyirni a hajukat és keleti
oltozetet felvenni magukra, hogy Krisna tanait terjesszék. Ezek a megtévesztett rajongdk
buzgon tesznek tanubizonysagot, mikdzben énekeket énekelnek ¢€s irataikat terjesztik
repiilétereken €s egyéb sok embertdl latogatott kozponti helyeken vilagszerte. Ezek fdleg
fiatalok, akik életiik irdnyat és beteljestilését keresik. Zavar ¢€s 6sszeomlas jellemzi tehat a
vallasos vilagot.

Vallasi és erkolcsi valsag

A vallési hanyatlas kovetkezménye mindig erkdlcsi hanyatlas. Ezért a legkomolyabb valsag,
amellyel szembe kell nézniink, az erkdlcsi valsag. Ez a hanyatldsnak, a romlasnak a legvégso
formaja, amit egy civilizacio elviselhet. Olyan vilagosan tarja elénk a Biblia a kdvetkezd
igazsagot: ,,Es amiképpen nem méltattik az Istent arra, hogy ismeretiikkben megtartsak,
azonképpen odaadta dket az Isten méltatlan gondolkozasra, hogy illetlen dolgokat
cselekedjenek.” (Rom 1,28)

Amikor a nemzetek életének, tetteinek kozéppontjaban nem Isten all, akkor erkolcsi elitéltetés
ala esnek. Az a hangzavar és zlirzavar, amit magunkrol hallunk, az egy keresztény civilizacid
halalhorgése. Tanti vagyunk, hogy azt, amit mi eddig keresztény civilizaciénak neveztiink,
ebben a forméban fel kellene adnunk. Ongyilkos futamban vagyunk, amely a romlés felé
halad.

De a valsagok mindig teremtettek olyan férfiakat és ndket, akik felemelkedtek a lehetdség
szintjére, €s nagy hodstetteket vittek véghez. A lehetdségeket mindig valami nagy dologért
mutattak be. A kinai nyelvben a valsag szonak két jelentésarnyalata van; az egyik veszélyt



jelent, a masik lehetoséget. Tehat a valsag egy veszélyes lehetdség vagy egy lehetdség a
veszélyhelyzet kellds kozepén. Ezek a napok nagy lehetdséget adnak nekiink az
evangélizalasra, a misszioi munkara.

Megkiilonboztetett tudatossaggal kell ezekkel a valsagokkal szembenézniink. Olyan sok
ember nem érzékeny az idokre vonatkozdan. Sajat koruktol elszakasztva élnek, mintha
erkélyen 1év6 passziv tantik lennének, vagy a mellékutakon allndnak. Kell, hogy tudatossag
legyen benniink az élet céljat illetéen. Isten a sajat gyonyoriségére és dicsOségére teremtett
benniinket. Arra hivott el benniinket, hogy a fold soja és a vilag vilagossaga legylink. A s6
tartositoszer. Tehat a mi misszionk arra hivatott, hogy a romlas forré edényébe sot rakjunk.
Van egy nyilvanvalo reménytelenség a vilag torténelmének jelenlegi dllapotdban, de az a mi
Istentdl vald feleldsségiink, hogy erdt vigyiink oda, ahol gyengeség van, édest oda, ahol
keseriiség és felépiilést oda, ahol leromlas. Oriasi sziikség van olyan emberekre, akik Istennek
odaszant élettel ezt a generaciot onzetleniil szolgaljak.

Tudataban kell lenniink az 6rokkévalé értékeknek. Az ideigvald dolgoknak az 6rokkévalosag
céljait kell szolgalniuk. Az értékeknek ebben a megitélésében van elrejtve az emberiség felé
val6 szolgalat 6sztonzo ereje. Egy erdsen technikai bedllitottsagh tarsadalomban hajlamosak
vagyunk az embert megfosztani emberi mivoltatol, és a dolgok kezdenek uralkodni felettiink,
ahelyett, hogy szolgdink lennének. De ha mi uralkodunk a dolgok felett, akkor szolgalni
fognak benniinket az 6rokkévalo javakért.

Igyekezziink tehat felel6sségteljesen és buzgon kihasznalni azt a komoly lehetdséget az Ur
aratadsaban és az evangéliumnak a Szentlélek hatalméval val6 hirdetésében, amit ez utolsod
idokben a valsagok kinalnak fel a szdmunkra.

Az evoluciorol * Kovacs Zoltan

II. rész: Mégis van evolucio?

Van, de nem olyan!

A kérdésre adott furcsa valasz magyarazata a kovetkezd: Az evolucioval foglalkozé kutatdk
megkiilonboztetik a nagy 1éptékii evolucios valtozasokat (makroevolicio) a kis 1éptéki
valtozasoktol (mikroevolucid). Hétkdznapi értelemben evolucio alatt a torzsfejlodést
(filogenezis) értjiik, az €16 anyag élettelenbdl valo eldallasat, és a mai él6lények lassu,
fokozatos kifejlodését az elsd dséldlényekbdl. Az emberek tudatdban elterjedt
evoluciofogalom tehat tobbé-kevésbé megfelel a kutatok altal hasznalt makroevolucionak.
Ilyen jellegli evolucio (helyesebben: filogenezis) természetesen nincs, ezt a Bibliabol tudjuk
Isten kijelentése alapjan. Mikroevolucid viszont valoban van, ezt szerencsés esetben magunk
1s megfigyelhetjiik.

A kutatdk szerint a (mikro-)evolucid a géngyakorisag barminémii megvaltozasa a
populécidban (népességben). Ezzel az evolucidfogalommal dolgozva természetesen van
evolucid, hiszen mar egy egyed sziiletése vagy haldla is evoliicionak szdmit, mivel
megvaltoztatja a populacid géngyakorisagat. Ilyen értelemben mesterséges evolucio a
héaziallatok és a termesztett novények nemesitése. Kismértékii evoluciods valtozasokat a
természetben is megfigyelhetiink.

A természetben zajlé evolucio kdzismert példaja az angliai nyirfaaraszolo lepkék esete. E
lepkék eldszeretettel telepszenek a fehérkérgii nyirfak torzsére pihenni. Fehér sziniikkel és a
szarnyaikon 1év6 fakéregszerli rajzolatukkal szinte észrevétleniil belesimulnak a nyirfak
torzsébe, €s igy rejtve maradnak a rajuk vadaszo madarak flirkészoé tekintete el6l. A XVIII.
szazadi Anglidban €16 nyirfaaraszolok is fehér szintliek voltak, s igy kdnnyen aldozatul estek a
madaraknak. Az ipari forradalom idején Anglidban rendkiviili méretii iparositas zajlott le. A
levegdbe kibocsatott mérhetetlen mennyiségii fiist, por, korom megtette a magaét. A



szennyezett levegdbdl a por és a korom tobbek kozott a nyirfak torzsére is kiililepedett, ami
miatt a fehér nyirfak egyre sziirkébbek, mi tobb, feketék lettek. A korabban a fehér
nyirfaaraszolo lepkéket segitd szelekci6 iranya megvaltozott, ekkortol a fekete lepkék
keriiltek elonybe. A fekete lepkék beleolvadtak a megfeketedett fakéregbe, szemben a fehér
lepkékkel, melyek most szinte vilagitottak a nyirfak torzsén. Természetes, hogy a madarak
ezentul a fehér lepkéket pusztitottak el konnytiszerrel, mig fekete tarsaik észrevétlenek
maradtak. A megvaltozott iranyu szelekcid miatt megfordult a fehér és a fekete szini lepkék
aranya. A mult szdzad végére az angliai nyirfaaraszolok elsopré tobbsége fekete lett, és alig
volt talalhaté néhany fehér szinti egyed. Evolucid zajlott le: ropke szaz év alatt a fehér
nyirfaaraszolok feketévé valtak. Mindezt az tette lehetdvé, hogy a populdcidban mar
eredetileg is volt néhany fekete egyed. (Tehat ezeket nem a szelekci6 hozta létre!)

Sok ehhez hasonl6 evolicids torténést ismeriink a természetbdl. S6t, mi tobb, néha még 0]
fajok keletkezése is lejatszodik a szemiink el6tt! Példaul egy USA-beli békafaj napjainkban
valik szét két 1) fajra. De hogyan lehetséges ez? Nem mond ez ellent a Biblianak? Mégis az
evolucionistdknak lenne igazuk?

Az Ige szerint Isten az éldlényeket ,,nemiik” szerint teremtette. (1M6z 1) A ,,nem”
meghatarozatlan rendszertani kategdria. Hajlamosak vagyunk elsé olvasasra a ,,faj”-jal
azonositani, de ez a fentiek kovetkeztében helytelen. Ha a ,,nem” ,,faj”-t jelentene, akkor mar
nem keletkezhetnének 1j fajok manapsag, a teremtés lezarodasa utan. A ,,nem” tehat a ,,faj”-
nal magasabb rendii rendszertani kategoria lehet. Uj fajok 1étrejohetnek jelenleg is, de nem az
olyan nagyobb egységek, amiket Isten teremtett. Nagyobb ¢éldlénycsoportok (pl. 16félék)
kialakulasat valoban nem is figyelhetjiik meg a természetben.

Lattuk, hogy (mikro-)evoluci6 valoban van. Erds fenntartasaim vannak ugyan, de még azt is
létre. Mindez azonban nem azt jelenti, hogy igy torténik meg. Ez a helyzet az evolicios
elmélettel is. Elméletileg lehetséges (talan), hogy az €l6lényeket az evolicio teremtette. A
valdsdgban viszont Isten teremtette az ¢l61ényeket, koztiik az embert is!

Isten a teremtéskor két fontos torvény keretében szabalyozta az €161ények 1étezését a Foldon.
Az egyik, hogy az ¢él6lények képesek onmagukhoz hasonld utdédokat 1étrehozni, s6t erre
torekszenek kiilonb6z6 mechanizmusok révén. A masik, hogy a genetikai azonossagot
biztositd mechanizmus meghibasodasa révén az utdédok kiilonbdzhetnek sziileiktdl, s ezaltal
Isten az ¢l6lényekbe elhelyezte az evoluciora valo képességet. Evolucid csak 6roklodési hiba
révén johet 1étre. Emiatt varhato, hogy az evolucids valtozasok altaldban hatranyosak az adott
¢ldlényre, és nem segitik elé annak jobb beilleszkedését a kornyezetbe. Varhato, hogy a
teremtés pillanatatdl idoben tdvolodva az élélényekben egyre tobb genetikai hiba halmozddik
fel, példaul, hogy egyre tobb orokletes betegséget hordoznak testiikben. Ellendrizziik e
kovetkeztetés helyességét a Bibliabol!

A Biblia nem természettudomanyos olvasokonyv, de tartalmaz egyes utalasokat, melyek
alapjan felvazolhatjuk, hogy mi tortént az ¢élélényekkel a teremtés utan. Isten az é161ényeket
tokéletesre, génjeiket hibatlanra teremtette. A teremtés utan elkezd6dott az evolucid. A
véletlenszeri mutaciok csak rontani tudtak ezen az isteni tokéletességen. Egyre tobb karos
gén keriilt 4t az utodokba. A folyamatot két teriileten kdvethetjiik nyomon a Bibliaban.

1. Az emberi ¢élet hosszanak rovidiilése. A teremtés utani els6 nemzedékek atlagéletkora 900
évnél is hosszabb volt (1Mo6z 5), €s a patriarkak torténetében Jozseffel bezardlag, lathatjuk,
hogy az emberek atlagéletkora fokozatosan az Isten altal meghatarozott 120 évre (1Moz 6,3)
csokkent. Az atlagéletkor Mozes idejében mar eléri a napjainkra jellemz6 70-80 évet: ,,A mi
esztendeinknek napjai hetven esztendd, vagy ha legfeljebb nyolcvan esztendd.” (Zsolt 90,10a,
Mozes imadsaga)

2. A halmoz6do ordkletes betegségek elleni védekezésiil a rokonhazassagok fokozodé tilalma.
Ehhez tudni kell, hogy kozeli rokonok hazasodasa esetén gyakran beteg gyerekek sziilettek,



ami idegenhazassag alkalméval igen ritka. A teremtés utan Adam és Eva gyermekei egymas
kozott hazasodtak, a fiuk lednytestvéreiket vették feleségiil. Az elsé emberpar génjei
hibatlanok voltak, igy gyermekeik testvérhazassdga nem okozott semmi problémat. Az ido
haladtaval egyre tobb gén valt kdros mutaciok aldozatava. Abraham idejében mar tilos volt a
testvérhazassag, a féltestvérek kozotti viszont még nem. Ez deriilt ki Abraham Abimélek
el6tti magyarazatabol: ,,.De valosadggal hligom is (Séra), az én atyamnak lednya 6, csakhogy
nem az én anyamnak leanya; és igy 16n feleségemmé.” (1Mo6z 20,12) Késébb, Mozes
torvényében Isten hatarozottan megtiltja a féltestvérek kozotti hazassagot is: ,,A te atyad
felesége lednyanak szemérmét, aki a te atyddnak magzatja, leanytestvéred 6, fel ne fedd ennek
szemérmét.” (3M0dz 18,11) Manapsag mar az unokatestvérek kozotti hazassag is tilos, illetve
hat6sagi engedélyhez kotott egyes orszagokban.

Mindez fényesen bizonyitja, hogy a teremtés ota folyd (mikro-)evoluci6 altalaban rombolo
hat4sa. Mint ilyen, nem tudja elésegiteni az ¢l61ények kornyezethez valé alkalmazkodasat. A
jelenleg is folyo (mikro-)evolucié nem az él6lények fejlédését szolgélja, hanem hosszl tdvon
kihalasukat okozza. Ezzel visszatértiink a cimben feltett kérdéshez és az arra adott valaszhoz.
A hitetlenek szerint az evolucio épitd jellegli, és egyben az ¢l6vilag 1étrehozdja is. Ezzel
szemben azt bizonyitottam a Bibliabol, hogy evolucio csak a teremtés ota folyik, s az is
inkdbb rombol6 hatasu.

HIRDETES — REKLAM - EGYEBEK

Karacsony fénye ¢ Balog Miklos

%%Rejtett reményt nem ol most ugy a kétseg,
mint maskor, mert az Isten atkarol;
eloszlik bu, fasult kézony, sotétség,

ha gyertya gyul a gyantds agakon.

E vak vilag 6rék vilagossaga

igy gyult ki egykor Betlehem egén,

s Advent nagy iidvigéretét bevaltva,

ma is remenyt ragyogva kél a fény.
Biinos szivekre hogy kegyelmet hintsen,
az emberért lett emberré az Isten!
Mindent megtett tehat, o, ember, érted!
Mindent, mit égen s foldon lehetett...
Tégy eérte hat te is, akkor megérted:
Karacsony fénye égi szeretet./%%

Megalakult az E16 viz Irodalmi Alapitvany

50.000 Ft-os indul6 vagyonnal.
Tobbek kozott azzal a céllal, hogy segitse és tdmogassa
— az Evangélium irodalom utjan torténd terjesztését,
—a gyermek ¢és ifjusag védelmet kiilonos tekintettel a Magyarorszagi Piinkosdi K6zosség
ilyen iranyu tevékenységeire.
Az alapitvany képviseletére €s a vagyon kezelésére az alapitod 6t tagi kuratériumot I1étesitett:
Kovacs Zoltan, Ozd; Makovei Janos, Békés (elndk); Nagy Miklos, Varpalota; Perei Marta,
Pécel; Telegdi Jozsef, Kerepestarcsa.



A kuratorium a meghatarozott célok érdekében onalldéan gazdalkodik.

Az Alapitvany bevétele az indul6 vagyonon tul tobbek kozott az Alapitvanyokhoz csatlakozé
jogi és maganszemélyek felajanlasaibol és befizetéseibdl szarmazhat.

Kérjiik kedves Olvasodinkat, hogy aki egyetért az Alapitvany célkitlizéseivel adomanyaval
tamogassa.

Cim: E16 Viz Alapitvany 1143 Budapest, Gizella it 37.

Az Alapitvany bankszdmlaszdma és adoszama reményeink szerint a kovetkezd szamban
mellékelt postai utalvanyra lesz rdnyomtatva. A postai utalvanybol kiilon kérésre tobbet is
kiildiink. Maganszemélyeknél a pénzbeli adomany mértékével csokkenthetd a személyi
jovedelemado alapja. Gazdalkodo szerveknél az adomany altalaban az addzott nyereségbdl
fizethetd, de a nyereségado alap az adomany mértékével csokkentve szdmolhato.
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rang 40. Az mar nem is munka... 43. Romai Katolikus 45. Menyasszony 46. Régi hadi
épitmény legmagasabb pontja 51. ... itt fehérben? — hangzik majd egyszer a mennyben a
kérdés 56. Becézett ndi név 57. A megfejtendd idézet folytatasa 60. ... Lanka 61. Az §
birtokaban 62. Fiiggetlen koztarsasag Nyugat-Afrikdban 63. Kis falu Ozd kozelében 64. Nem
azt, hanem ... 65. Hozzaadott anyag massalhangz6i 66. A megfejtendd idézet folytatasa 67. A
megfejtendo idézet folytatdsa 70. Budapest Sport Egyesiilet 71. Kedvelt autdémarka 74. O.1.
75. Bronz... lehet 77. Mechanikusan tisztitja — bettii kissé keverve 78. A megfejtend6 idézet
folytatasa 82. ... vagtak, és csillagokat latott. 84. Egy letlint hires egyiittes 85. ... OVO,
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nyilvanos megszégyenités ilyen... 91. ... LON 92. Arvai Elek 93. ... széna, maganhangzéi
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FUGGOLEGES 1. Gyakran hangzik a gyermeke ajkarol 2. 52 — romai szamokkal 3. Jokedvii
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harom magéanhangzé 35. Nem szolgékat, hanem... 36. Hasznos haziallat 39. Egy iranyba
elmozditva... 41. Piszkal, idegesit — népiesen 42. Régi, avult 44. Van ilyen cipdsarok is ... 45.
Ezt tette Izrael népe a pusztaban 47. Méltatlankodva ellenkezik ... 48. Cseh szarmazasu
osztrak koltd vezetékneve 49. Puha fém 50. E keresztrejtvény szerzdjének monogramja 51. A
kalauznélkiili villamosok jelzése volt 52. Becézett n6i név 53. Ezt veszi célba az adohivatal
54. Ennek a kislanynak a kezét kérte meg valaki ... 55. Ezt csindlja Ez¢kiés az ellenségtol
kapott levéllel az Ur el6tt 58. Tamasztékul szolgalo fadarab maganhangzoi ... 59. Egy betii
hidnyaval ezt a részt valasztotta Maria, Martaval szemben (visszafelé!) 63. Erjesztett arpalé
68. Oda van — népiesen (visszafel¢) 69. A naptdl is lehet kapni... 73. Egy a-val megtoldva —
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Figyelem: A jelolt betliket irjuk bele a keresztrejtvénybe!

Bekiildendo

az idézet, vizszintes: 8. 11. 20. 57. 66. 67. 78., a bibliai hely pontos megjelolésével.
Bekiildési hataridd: 1992. januar 15. (EIS Viz, 1143 Budapest, Gizella u. 37.)
A nyertesek kozt konyvjutalmat sorsolunk ki!

MELLEKLET — SZOVJETUNIO

A végbemend politikai valtozasok ujra a Szovjetuniora terelték a vilag figyelmét. Nekiink is
van ,,odafigyelni valonk”, hiszen tobb szdzezer hittestvériink él ott. Nekik és minden ortdllo
igaz orosz kereszténynek ajanljuk ésszedllitisunkat. Koszonjiik Gereben Agnesnek és a Mozgé
Vilag szerkesztoségének, hogy lehetoveé tették az ironé Mozgo Vilag 1991. 10-es szamaban
megjelent cikkének utankozlését.

Fejezetek a ,,masik Oroszorszag” kronikajabol « Gereben Agnes

A piinkosdistak

Az iras, cimének megfelelden, a Szovjetunidban kibontakozott demokratikus ellenallas
modern torténetérdl, a totdlis allamban lehetséges magatartdsi formak multbéli — és esetleg
eljovendo — tanulsagairdl sz6l6 nagyobb tanulmany része. Szerzdje koszonetet mond Sarosi
Attilanak, Ludmilla Alekszejevanak, Ligyija Voronyindnak és Arkagyij Poliscsuknak, akik
hozzasegitettek a piinkdsdistak hitének, szokasainak jobb megértéséhez.



Vlagyimir Boncs-Brujevics, az ortodox egyhaztol elszakadt vallasi kozosségek torténetének
¢s életének tudos kutatdja (késébb: a Lenin-kormany irodavezetdje, a 20. szazad elején
huszmilliora tette a carok birodalmaban €16 szakadar keresztény vallasi kozosségek tagjainak
szamat.{Vlagyimir Boncs-Brujevics: Istennek térvénye. Vallastorténeti tanulmanyok. Europa
Kiado, 1982.} A hivatalos egyhdzzal val6 szembenallasnak oriasi hagyomanyai voltak és
vannak az orosz kultirdban. A szazadok homalyédban rejtekezd torténet egyik legfontosabb
lapja a 17. szdzad kdzepérdl szo6l, amikor Nyikon Moszkva és egész Oroszorszag patriarkaja a
kozpontositott allam érdekeinek megfelelden végrehajtott egyhazi reformjaival kirobbantotta
a hivok szakadasat, akik nem akartak az orosz uralkodot, egy foldi embert isteni
magassagokban egyhazuk €lén latni. Az allam természetesen hatalmat érezte csorbulni a
legkevésbé se jambor ellenallassal, s ezért a sz6 szoros értelmében tiizzel-vassal irtotta a
szektakat. Ami (ugyancsak természetesen) még szorosabbra zarta a hivok mindenre elszant
sorait: mikdzben a hivatalos ortodoxia csucsain dobbenetes tempoban folytatddott a
kontraszelekcio és a 20. szdzad elejére kitermelte azt az egyhazi hierarchiat, amely
hallgatasaval, s6t manipulativ timogatasaval végs6 soron szentesitette a Griska Raszputyinok
orszaglasat, addig a masik oldalon rendszeresek voltak a csoportos dnégetések az orosz
birodalom isten hata mogotti tdjain: a kiillonbozo ohitii kozosségek tagjai, mintegy huiszezren,
inkabb a halalt valasztottak, de nem hagytak attériteni magukat. A kétujjas, vagy haromujjas
keresztvetés tobb évszazados, pusztitd viaskodas groteszk és tragikus pillanatok eldidézdje
lett az orosz életben. Am a ,,Hagyjatok hat, barataim, azt az »i«-t!” madachi kialtdsa az orosz
homousion-homoiusion vitaban csak a konfliktus iranti értetlenséget jelentené, hiszen itt élet
¢s halal, erkodlcs és mindennapok legfontosabb kérdései forogtak kockan.

Az iildoztetések egyfeldl, a szigoru hit torvényei szerinti élet csaladot, klant barmi aron{Lasd
példaul Osztrovszkij ,, Vihar” c. szindarabjat, amelyben a hit és a hagyomany parancsa
nevében pusztulnia kell a szerelemnek és az emberi szabadsag mas, elemi
megnyilvanuldsainak is.} 6sszetartd, konok ereje masfeldl kitermeltek egy tobbmillids puritan
réteget, amely ugyancsak tlizzel-vassal védte a maga normait, erkdlcsét, kegyetlentil
elpusztitva a beliilrdl lazaddkat, egyben ellene fesziilve szinte minden modernizacids
torekvésnek is. Ohitii vandorok ezrével, tizezrével jartik a mérhetetlen Oroszorszagot, jol
miikodé belsé kommunikéacids rendszert alakitva ki igy. Ehesen soha nem maradtak: a hit
erkolesi parancsara a tobbnyire szintén ohitli kereskedd csaladoknal — ahogyan a zsidok
péntek esti vacsoraasztalanal — mindig teritettek néhany ohitli vandornak, és ezek a helyek
nem maradtak {iresen.

A —nevezziik igy — szekta tipusu szervezkedés azonban nem a Nyikon-reformokkal szembeni
ellenallassal vette kezdetét. Az orosz szektamozgalom elsé fennmaradt adatai a 14. szazadbol
Novgorodbol és Pszkovbol szarmaznak, ahova a Hanza-szovetségek kereskeddi importaltak a
sztrigolnyikok ko6zosségét 1étrehozd eszmerendszert. Mar az 6 torténetilk megmutatja az
egymastol olyannyira kiilonb6z6 ideologiat vallo szektak nagy részének egy lényeges k6zos
jegyét: ezek a vallasi csoportok, ha a mindenhat6 allam nem (vagy nem annyira) ildozi dket,
az orosz fejloddésben. Anélkiil, hogy a ,,mi lett volna, ha” talan torténelmietlen, de egyaltalan
nem tanulsag nélkiil valo spekulaciodiba belemennénk, annyit biztos megallapithatunk, hogy a
mulo idével az e kdzosségek képviselte értékek egyre jobban emlékeztetnek a nyugat-eurdpai
¢s amerikai protestans etikai alapértékekre, a munka- és csaladkdzpontu, szorgos, jozan élet
normadira. Mindarra, ami annyira — a szovjet korszak évtizedeivel mind jobban — hidnyzik a
céljavesztett, elidegenedett, atomizalddott szovjet tarsadalombol, a tragikusan mélyre siillyedt
munkaerkdlcs, a magasba szokd alkoholizmus vilagabol.

Az oroszorszagi szektak torténete a 14. szazadtdl mindmaig voltaképpen a rendszerrel
szembeni kiizdelem torténete, amely legkevésbé sem a modern demokratikus eszmék
jegyében folyt. Az ilyen tipusu ellendllas a szovjet korszakban csupan két izben



mutatkoz(hat)ott. E16szor kozvetleniil az 1917 utani években, egyrészt a baloldali értelmiség,
masrészt a bolsevik part kdreiben, a demokracia hidnya ellen 1azado belsd ellenzéki
mozgalmakban. Masodszor pedig 1966-t6l, amikor a resztalinizacios ideoldgia €s politikai
gyakorlat Gjabb, immar teljesen anakronisztikus hajszaba kezdett a szovjet torvények
betartasaért kiizdo értelmiségiek ellen, s tildozésével megteremtette a tobbé-kevésbé egységes
ellenallas szandékat és infrastruktarajat. Ezt megelézden azonban alighanem az elveikért a
fanatizmusig kiallo, kis, zart kozosségek kiizdelme volt az egyetlen lehetséges ellenallés a
térben — idében szinte felmérhetetlen kiterjedésii orosz birodalomban, amelynek egyszeriien
semmiféle foruma nincs a csoportérdekek artikuldsara; s barmely ilyen érdek barmely
kifejezddését a hatalom 6nmaga elleni merényletnek tekinti.{Az orosz torténelem egyik nagy
tragediaja, hogy a Romanov dinasztia uralmanak mindent feliilmulo, elsodleges szempontja
és alapveto értéke haromszaz évig az egyeduralom eszméje volt. A tarsadalom barmely
termeészetes, egészseges onszervezodési gesztusa ebben a kontextusban nem is értékelodhetett
masként, mint a fo allameszme elleni lazadasként. Jol mutatja ezt az 6nkormanyzati feladatok
ellatasra létrejott zemsztvok sorsa, amelyek az orosz varosokban, falvakban dldozatos
munkaval iskolakat, védooltasokat, kolerakaranténokat szerveztek, am az allamhatalom
képviseloi, a zemsztvoktol rettego cartol a helyi rendorfondkig csupan a politikai lazadas
lehetséges feszkeét lattak szervezetiikben, és ahol lehetett, iildozték oket.}

A szakadar keresztény kozosségek 1917 eldtti és utani torténetének nagy irodalma van.
Paradox modon kevésbé ismert a mai orosz — pontosabban, hangozzék barmilyen groteszk
modon: szovjet — piinkdsdistak helyzete, akiknek szamat Nyugaton €16 képviseldjiik, Arkagyij
Poliscsuk egykori szovjet zsido aktivista a hetvenes években egymilliora tette.{ Hronyika.
tyekuscsih szobityij (A legujabb események kronikdja). Izd. Hronyika. New York. 45 fiizet,
148. oldal. Pluscsik csak a nem hivatalosan bejegyzett piinkosdistak nyugati képviseloje volt.}
A szovjet plinkdsdistak 1étérdl csupan 1965-ben szereztek tudomast ha nem is a vilag, de a
nyugati emberjogi szervezetek. Egy Vaszilij Patrusev nevil tanitd ugyanis ekkor dsszeallitotta
az emigralni kivano pilinkosdistak névsorat, amelyet hitsorsosa, a vlagyivosztoki ,,Vosztok”
szélloda vizvezeték-szereldje, Fjodor Szigyenko titokban atadott egy vendégnek, egy japan
kereskeddnek azzal a kéréssel, hogy juttassa el az ENSZ-be. A japan ennek eleget tett —a
vildgszervezet azonban semmilyen formaban nem reagalt a kétségbeesett
segélykérésre.{Taldn eljon annak is az ideje, hogy valaki megvizsgalja, milyen szerepet
jatszott az ENSZ a Szovjetunioban és a kelet-europai orszagokban megindult demokratikus
mozgalmak sorsaban. Ami a szovjet vonatkozasokat illeti, a Waldheim fotitkarsaga idején
meghozott cionizmusellenes hatarozat t6bb szdzezer kivandorolni vagyo szovjet zsido sorsat
befolyasolta, sok esetben végleg elnyomoritotta. Még egy olyan, latszolag evidens igazsagu
ENSZ-hatarozat is, mint amelyet a repiilogép-eltéritésekrol hoztak, komoly fegyverré valt a
KGB kezében a demokratikus ellenzék és az emigrdcio jogaért kiizdo batrak ellen. Az ENSZ-
hatdrozatok és a Szovjetunio-beli ellenzékkel szembeni retorziok kozotti osszefiiggés raadasul
nem spontan vagy véletlenszeri.: a zsido kivandorlas jogaért kiizdo Eduard Kuznyecov-
csoport mesterségesen kredlt gépeltéritési perét 1970-ben példaul szovjetuniobeli ellendallas
torténetében ujra és ujra visszatér a motivum, hogy az ENSZ kiilonbozo forumaihoz fordulo
ellenzékiek kérései, jajkialtdsai leperegtek a nyugati demokrdciak képviseloirdl, akiknek a
demokratikus értékek iranti elkotelezettsége gyakran hattérbe szorult azzal az elvvel szemben,
hogy a Szovjetunioval valo jo viszonyt mindendron fenn kell tartani.} A KGB viszont igen: a
két embert letartoztattak €s sokéves lagerbiintetésre itélték. A hallgatasnak ezen a falan
azonban menthetetleniil rés tAmadt, és néhany év elteltével, 1973-t6l mar egyre markansabban
kirajzolodtak az elkeseredett kiizdelem kontarjai, amelyet a plinkdsdistak — a szovjet
zsidokhoz €s németekhez hasonldéan — a Szovjetunidbol torténd emigracio lehetdségéért
folytattak.

A kivandorlasi szandék mogétt a1l ideologia megejtéen egyszerii és logikus. Az Ur haragja,



vélik e gylilekeztek tagjai, elébb-utdbb eléri az ateista Szovjetuniot. ElStte azonban valasztott
népét kivezeti a blinds foldrél — 1am, ami barmilyen elképzelhetetlen lett volna akar egy
évtizeddel ezel6tt is, 1971-ben lassan, kinkeservesen, de elkezd6dott a zsido emigracid. Ez
vilagos jelzés: kozeleg az 6ra. Az Ur hiiséges hiveit, a piinkosdistakat is megmenekiti. De
nem a folyamatban valé tevékeny részvételiik nélkiil: a jambor keresztények feladata, hogy
utolso stacidja.

Az Ujszovetség szamos helyén szerepel utalas a ,,Szentlélek kiaradasara”. El8szor az
apostolok részesiiltek benne a Krisztus feltamadasanak napjan, majd 6tven nappal késobb,
plinkdsdkor, amikor vératlanul kiilonféle, szamukra is ismeretlen nyelveken szélaltak meg,
mégis mindenki megértette &ket. gy dobbentek ra, hogy ezentll Jézust és az 6 feltamadasat
kell hirdetniiik a népeknek. Ebben az élményben — ,,megszoélittatdsban” — a Biblia szerint
nemcsak keresztények részesiilhetnek: az Apostolok cselekedeteinek konyve leirja Cornelius
romai szdzados esetét, aki csaladjaval egyiitt még meg sem volt keresztelkedve, amikor ra és
haza népére leszallt a Szentlélek (ApCs 10,44). Ez az emociondlis Isten-élmény — vele az
aktivitas a hitben — a piinkosdistak vezérld elve. Az apostolokhoz hasonlatosan, mondjak,
nekik is cselekedniiik kell, szorgos munkaval és tiszta csaladi élettel, a dohanyzastol a
hazassag eldtti szexudlis életig sok mindent tilto, szigoru erkdlecsel kell €lni, k6zos iméikban
Ujra és Ujra megtalalni az Istennel valo személyes kapcsolat euforikus boldogsagat. A
plinkosdistak nem keresik a keresztény hit torténeti rétegeit, megelégednek az Isten-
¢lménnyel, ,.eltelnek a Szentlélek bordval”— marpedig ez az ortodox teologia feldl nézve
tulontul sziik tapasztalat, csupan €élmény, ¢s még nem hit. A vildgot viszont a piinkdsdistak
nem fogadjak el, karizmatikus tapasztalatuk intenzitdsanak fényében szamukra lényegtelen,
ami az 6ket koriilvevo vilagban, a tarsadalomban torténik.

Az ilyen — az allami ideoldgianak egyszeriien megkozelithetetlen, kdvetkezésképpen annak
mindenhatosagat puszta 1étiikkel megkérddjelezé — kozosségek 1éte elfogadhatatlan a totalis
allamban. A szovjethatalom feltételrendszerében kiilondsen veszélyesnek kellett hogy tiinjon,
hogy ezek a gyiilekezetek a kozponti politikai akarat szamara manipulalhatatlanok, s ezért
kezelhetetlenek voltak. S6t elvileg a kisebb-nagyobb telepiilések életében példat, mintat,
alternativat jelenthettek a szovjet emberek eldtt. Torténelmileg kiilon kihivast jelentett, hogy
a plinkosdista kdzosségek éppen 1917 utdn, kivalt 1921-t6] indultak feltiing fejlédésnek —
attol kezdve, hogy Ivan Voronajev orosz szarmazasu amerikai prédikator az Egyesiilt
Allamokbol Odesszaba telepiilt — 1928-ra-mar kétszazezer hive volt./Arhiv szamizdat.
Szabadsag Radio, Miinchen, N. 2684. 33/80. 1-2.} A kovetkez évtdl azonban felerdsodtek a
kiilonosen stlyos vallasellenes hatosagi retorziok, s jo évtizedig, a habort kezdetéig a
plinkosdistakat csoportosan itélték 20-25 év lagerben eltdltendé kényszermunkara. Sokan
elpusztultak, koztiik van Ivan Voronajev is; 6 a munkabdl hazafelé (értsd: a lager felé) a
meneteld raboktdl kimeriiltségében lemaradt, az 6rok kutyakat uszitottak ra, és néhany oraval
késébb belehalt sebeibe; felesége csak évek multan térhetett vissza gyermekeivel az Egyesiilt
Allamokba.

1945-ben, nem sokkal azutan, hogy diktatirajanak ideoldgiai alatdmasztasara Sztalin az orosz
tradicio intézményei koziil egyebek mellett az ortodox egyhazat is eszkoztaraba emelte, a
gyepldlazitas korszaka kovetkezett a keresztény kiskoz0sség szamara is. A piinkodsdistak
masokkal egyiitt, lehetoséget kaptak, hogy nem 6nalldéan ugyan, de a baptista egyhaz kebelén
beliil hivatalosan bejegyeztessék magukat a magyar Allami Egyhaziigyi Hivatalnak megfelelé
moszkvai Vallasok és Kultuszok Tanacsanal, vagyis ugy-ahogy torvényesitsék hitéletiiket. Ez
a hat6sagi dontés mégoly avatatlan szem el6tt is csapdak, buktatok sorat tarja fel. Hiszen a
hitbéli tételek megannyi apronak latszo kiilonbsége aligha tette lehetdvé egy masik tanitas
masik szervezetének folottes szervként torténd elismerését. Kiilonben is, amig az allami
hatosadg nem tartott igényt az dsszes baptista gylilekezet regisztralasara (1asd oszd meg és



uralkod;j?), addig a piinkosdistakat kotelezte, hogy €ljenek a bejegyeztetés lehetdségével,
vagyis pontosan lajstromozva szamon tarthatok legyenek. Konnyen belathat6 az is, mennyire
elfogadhatatlan lehetett egy ilyen k6z6sség szamara az allami felligyelet, vagyis az allami
fels6bbrendiiség elismerése.

A legalizalas feltétele raadasul az volt, hogy a plinkdsdistak mondjanak le a nyilvanos
tevékenység szdmos formajardl, az igehirdetéstdl és a jotékonysagtol kezdve a gyermek-,
ifjuséagi és ndi Osszejovetelek rendezéséig. Ezért azutan — a miincheni Szabadsag Radio
szamizdat archivumanak szdmos dokumentuma szerint — a hivéknek mintegy a fele nem is
volt hajland6 regisztraltatni magat. ,,...valaszthatunk — mondta Vaszilij Patrusev —, vagy
megtartjuk Krisztus parancsolatait, elutasitjuk a regisztraciorendelet feltételeit és igy blindssé
valunk az allam eldtt, vagy alavetjilk magunkat az allam kdveteléseinek €s blindsok lesziink
Isten el6tt”{Szbornyik dokumentov Obscsesztvennoj gruppi szogyesztvija vipolnyenyiju
Helszinszkih szoglasenyij v Sz5zSzR New York, 1977. 3. kotet, 56. old.}

Am azoknak a kézosségeknek sem javult szamottevéen a helyzete, amelyek 1945 utan
vallaltak az allami regisztracié €s az azzal jar6 kdvetkezményeket. Tavolrél sem csak azért,
mert ily modon ellendrizhetdvé valtak s a hatalom fokozni tudta veliik szemben a kényszert.
Az ideoldgiailag (is) monolit tarsadalom, amelyben a massag minden forméja a szembenallas
kodolt lizenete, spontdn kiveti magabdl a ,,szektasokat”, ahogy Oroszorszagban nevezik dket.
Kiilonben nem kell az atlagtol a szovjet élet iigyszolvan minden mozzanataban feltiinben
eltérd piinkosdistakat, baptistanak, Jehova tanjanak vagy adventistanak lenni a népi
elégedetlenség kihivasdhoz: aki valaha is jart a Szovjetunidoban, mindennap lathatott utcai
jeleneteket, amelyek sordn 6regasszonyok vagy éppen kozépkoru férfiak ismeretlen jarokelok
oltozkodésére, viselkedésére, példaul a lanyok révid szoknyajara, 0sszebujo fiatalokra tesznek
agressziv megjegyzéseket, s szilard meggy6zodésiik, hogy joguk van megkdvetelni a ,,nem
lehetsz més, mint a tobbiek?” lefelé nivellalé sztenderdjét.

Nem csoda, hogy a lakohelytikrdl Gjra és ujra elmenekiild, tobbnyire kelet felé htizoédo
plinkdsdista gyiilekezetek, amelyek kényszerii koltozkodéseik kovetkeztében a Szovjetunid
nyugati hatarszéleitdl, a balti koztarsasagoktol és Nyugat-Ukrajnatol Azerbajdzsanig és
Gruziaig, Szibéridig és Kozép-Azsiaig megtaldlhatok voltak, a tobbi ,,szektahoz” hasonléan
szamtalan spontan retorzio stjtotta a szovjet tarsadalomban. Foként a legsériilékenyebb
ifjikorban, amikor az ember védelmi mechanizmusa még nem alakult ki. A hetvenes évek
utan, az orosz demokratikus mozgalommal 1étrejott kapcsolatuk kezdeteitdl a plinkdsdistakrol
fennmaradt adatok szerint iskolatarsaik kegyetleniil verték, tanitoik, tanaraik megalaztak a
hitiikkel ellentétes ideologiai — oktobrista (kisdobos), pionir-, Komszomol — mozgalomtol
tavol marado gyerekeket. A pedagogusok gyakran maganszorgalombol igyekeztek kiszedni
beldliik olyan informaciot, amely lehetové tette, hogy a sziilok ellen biintetdeljarast inditsanak
a vallasi szokasok betartasara iranyulo kényszer vadjaval és a gyereket allami gondozasba
vegy¢k; ez napirenden volt, s a plinkosdistaknak a legnagyobb biintetést jelentette. A
hagyomdny, a neveltetés, a rendszerint tiznél is t6bb testvér példdja mint kdvetenddé minta
mellett sokakat éppen ez, a sziintelen lildoztetés és veszélyérzet hajtott a vallasos kdzosségek
fészekmelegébe. A fiuk felcseperedve még az 6t év koncentracids taborban eltdltendd
kényszermunkabiintetés ellenére sem vallaltak a fegyveres sorkatonai szolgalatot.{4 Kronika
egy 1977. mdjusi esetet emlit, amikor az ukrajnai (rovnoi) katonai korzetben egyidejiileg 160
plinkésdista fiatal tagadta meg a fegyveres szolgalatot, kijelentvén, hogy kizardlag épito- vagy
egeszsegiigyi alakulatokba hajlandoak bevonulni. Hronyika, 46. fiizet, 44. old.} Iskolai
jellemzésiik ,,aktiv szovjetellenes tevékenységet folytat” kliséje kdvetkeztében tovabbtanulni
altalaban nem tudtak; igy jobbara éjjelidrként, segédmunkasként, takaritondként dolgoztak,
gyakorlatilag nem volt értelmiségiik. Helyzetiiket mi sem jellemzi jobban, mint egy piispokiik
feleségének esete, aki takaritond volt egy gyermekkorhazban, s noha égetd sziikség lett volna
munkdjara a konyhan, a féorvos nem helyezte at. ,,Az emberek félnek, hogy mérget rak a



gyerekek ételébe, hiszen mindenki tudja, hogy maga szektatag...” — mondta a 14 sajat
gyermekét neveld asszonynak.

Mindennapos esetek voltak ezek a Szovjetunidban a plinkdsdistak életében. Az allami
bejegyeztetést megtagado plinkdsdista gyiilekezetek helyzete pedig 1945 utan 1d6r6l idére
még rosszabbra fordult. Igaz, a korabbi masfél évtizedtdl eltérden csak uigy, Gnmagéban a
hittikért mar ritkan kiildték dket lagerbe. A tobbnyire presbitereik, piispokeik, valamint a
ko6z0s imakhoz hazukban helyet adé egyszerti hivek ellen inditott pereken az ligyész a t6bbi
szovjetunidbeli masként gondolkodot, a tobbi kozott a demokratikus ellenzék tagjait is sujtod
70. (szovjetellenes propaganda) vagy a 190. (a szovjet rendszer megragalmazasa)
torvénycikkelyt kimeritd blintett vadjat emelte, foleg azonban ,,vallasi propagandaért” alltak a
birdsag elé. A Brezsnyev-korszak megszildrdulasakor, a hetvenes évek elsd felében
fokozodott a retorzidk szama ¢€s sulya. A kozos imdk helyéiil szolgald hazakat tobb helyiitt
elkoboztak, esetenként buldézerrel leromboltak; maskor tlizoltéfecskenddvel kergették szét a
gylilekezetet, megint maskor komszomolistakkal verették szét vagy ijabb és ujabb birsagot
rottak ki a kozosségekre; ekkoriban napirenden volt a piinkosdistak eskiivoi, illetve temetési
szertartasainak erdszakos feloszlatasa, s6t eldkeriilt a vérvad egy fajtaja is.{Egy Ivan Fedotov
nevii piinkosdista presbitert 10 év lagerre itélték azzal a — természetesen hamis — vaddal, hogy
kozossége egy tagjat ravette kislanya meggyilkolasara és felaldozasara.} Ezeknek az
tigyeknek mindig nagy teret szentelt a szovjet sajtod a szokasos gytilolettdl szinte fuldoklo-
atkozddo stilusban, amelyet az egyoldala ideologiai harc tartalmi elemévé emelt, a massag
iranti tiirelmetlenséggel egytitt.{1991. juniusaban is hallhattuk még, amint az
oroszelnokségert folytatott valasztasi kiizdelmet lezaro tévévitaban a miisorvezeto udvariasan
megprobalt véget vetni a résztvevok szidalomaradatanak a tavol levo Jelcin cimére; az
ultrakonzervativ Makasov tabornok azonban habzo szajjal, iivéltve kovetelte, hogy az ujsagiro
is ,, hatarozza meg viszonyat” Jelcin tavolmaradasahoz. Ez az orwelli dllam jogos
kévetelménye: a gyiildlet otperce hatastalan, ha nem vesz részt benne mindenki.}

Az 1970-es évek azonban mar masok voltak, mint az 1930-asok. Ahogyan a szovjetuniobeli
ellenallas mas indittatasu mozgalmaiban, a fokozddo hatalmi erdszak a plinkosdistak egy
részében is fokozta az ellenallas készségét. 1973 tavaszan két piinkosdista gyiilekezet — a
tavol-keleti Nahodkaban ¢és a krasznojarszki teriileten, Csernogorszkban — teljes egészében
kivandorlasi kérelemért fordult a szovjet hatosagokhoz. Kérelmiiket azonban nem vették at,
mert nem tudtak hozza mellékelni sem csaladegyesitést kérd rokoni meghivast — enélkiil
pedig a formalisan a renddrséghez tartozd, am a KGB 4altal feliigyelt hirhedt OVIR mar a
kivandorlasi szandék deklaralasat sem fogadta el.

A két kozosség képviseletében ekkor egy Jevgenyij Briszenden nevii piinkdsdista Moszkvaba
ment ¢€s felkutatta Pavel Litvinovot, a demokratikus ellenzék egyik vezéralakjat, a
csehszlovékiai bevonulds 1968. augusztus 25-1 VOros téri tlintetés résztvevojét,{Az ongyilkos
demonstraciéban részt vett hét orosz demokrata ,, Eljen a szabad és fiiggetlen
Csehszlovakia!”, ,,Szégyen a megszallokra!”, ,, El a kezekkel Csehszlovakiarol!”, és a 19.
szdzadi oroszellenes lengyel szabadsagharc irdanti orosz rokonszenvet kifejezo réges-régi ,, A
mi és a ti szabadsagotokert!” feliratu transzparenseket bontottak ki és tartottak néman
néhany mdsodpercig, amig rdjuk nem vetették magukat a Kremlbdl tavozo csehszlovik
delegaciot varo KGB-sek.} akinek tevékenységérdl a nyugati orosz nyelvil radidadasokbol
hallott. Ezzel a 1épéssel a plinkosdistak sok évtizedes hatosagi és Ossztarsadalmi izolaltsagan
rés keletkezett, méghozza nem is akarhol, hanem Moszkvdban, amely a zart szovjet
tarsadalomban joforman az egyetlen kiut a vilagba. Es a demokratikus ellenzék csakugyan
eljuttat a a Moszkvaban dolgoz6 kiilfoldi tuddsitokhoz Briszenden és husz hittestvérének az
ENSZ-hez, az Egyesiilt Allamok elnokéhez, valamint a vilag kereszténységéhez cimzett
segitségkérd levelét, amelyben cimzettek kozbenjarasaért folyamodtak, hogy csaladjukkal
egyiitt kivandorolhassanak Izraelbe vagy Ausztralidba, mivel a Szovjetunidoban nem tudnak



hitlik torvényei szerint élni és vallasukat, szokasaikat gyakorolni. Két honappal kés6bb
néhény bator és tisztességes kiilfoldi tudositd vallalta a személyes talalkozast is a
plinkdsdistakkal, akiknek szamos kérdést tettek fel.{A Szovjetunioban dolgozo kiilfoldi
tudositok egy részét a KGB zsarolta szerelmi tigyeikkel, ikon-, vodka- stb. csempészetiikkel;
sokan pedig azért igyekeztek elkeriilni a masként gondolkodokkal valo kapcsolatfelvételt s az
azzal jaro azonnali kiutasitast, mert inkabb amerikai ujsagirok Moszkvaban, mint esetleg egy
harmadrendii vidéki amerikai lap sorkatondi.} A nyilvanossdg, mint ezutan annyiszor,
segitett, s mint annyiszor, szelektiven: Briszenden csalddjaval egyiitt tdvozhatott; 6ket
rovidesen még néhany piinkosdista csalad kovette.

1975-ben harmadikként a krasznodari teriileten talalhatd Sztartyitarov piinkdsdista
gyllekezete is kinyilvanitotta tavozasi szandékat a Szovjetuniobdl. Ennek €lén egy volt
frontkatona, a masodik vilaghaboruban stlyosan megsebesiilt Nyikolaj Goretoj allt, a
Szovjetuni6 Gsszes be nem jegyzett piinkosdista gylilekezetének presbitere. Az egykori
rajztanar sajat kozosségében, majd a tobbiben is afféle tandcsado szervezetet hozott 1étre az
emigracioért folytatott kiizdelem megsegitésére. Ezek a csoportok azutan 1976 nyaran a
moszkvai Helsinki-csoport segitségével ,, Engedd el népemet” cimmel félezer oldalas
dokumentum-gytijteményt allitottak dssze a kivandorolni kivand pilinkdsdista csaladok
adataival, négy nemzedék ota tartd kalvariajarasuk rovid, targyszerii leirdsaval. 1975
decemberében a moszkvai Helsinki-csoport ezt az §sszeallitast atadta a nyugati tudositoknak,
mellékelve sajat levelét is a helsinki egyezményt alaird orszdgok kormanyaihoz. Az Egyesiilt
Allamokban megjelent masodik dokumentum-gyiijteményiikben is olvashato szovegben a
demokratikus ellenzék tagjai emlékeztetnek ra, hogy az Oroszorszagbol elmenekiilt ,,vallasi
masként gondolkodok™{Orosz szohasznalat szerint: disszidensek, ami a magyartol eltéréen a
rendszer belso ellenzékét jelenti.} igencsak hasznos tagjai lettek a tarsadalomnak a helsinki
egyezményeket aliré orszagokban. (Elsésorban az Amerikai Egyesiilt Allamokban és
Kanadaban, ahol a szdzadfordulon részben Lev Tolsztoj hatarozott kiallasanak koszonhetéen
kivandorolt duhoberec szekta tagjai élnek, szorgalmas, koztiszteletben allo, teljesen zart
kozosségekben ma is.

A plinkdsdista kozosségeknek a demokratikus mozgalommal 1étrejott kapcsolatara a hatalom
hisztérikusan reagalt. A KGB dontéshozoi és végrehajtoi a biintetés-fenyegetés-zsarolas-
igérgetés-megtorlas széles skalajat végigjatszottak. Volt, ahova a ,,hivatalos” (vagyis baptista
egyhaz gyiilekezetei kozott bejegyzett) plinkosdistak vezetoit kiildték el, hogy azok téritsék
vissza hittestvéreiket a politikai tevékenység talajardl a hit keskenyebb, de biztosabb
Osvényeire. Emigracios kérelme visszavonasa fejében egyikdjiiknek megigérték, hogy
jelentkezhet egyetemre, masikuknak allast ajanlottak, egy harmadiknak azzal rukkoltak eld,
hogy elhelyezkedhet a lakohelye kozelében, nem kell 6rdkat utaznia naponta. A mar emlitett
Goretoj presbiternek egyenesen az emigraciot ajanlottak fel — feltéve, hogy azt nem a
kozosségével egyiitt, hanem egyénileg, a csaladjaval kéri. A vallasi vezetd ezt visszautasitotta
—az egymast ,,fivéremnek”, ,,n0véremnek” szolitd piinkodsdistak életét gyiilekezeteiken beliil
¢és azok kozott, még békésebb helyzetben is olyan mélyen athatja a szolidaritas, hogy a
presbiter ilyen koriilmények kdzott nem tartotta lehetségesnek a tdvozast.

A KGB persze kevésbé rafinalt fegyvereket is bevetett. Mint annyiszor a szovjet €letben,
tudatosan megteremtették a huszonkettes csapddja szitudaciot (a piinkosdistak esetében, mint
lattuk, mar a bejegyeztetés processzusa is az volt). A kivandorlési kérelem benytjtasdhoz az
illetékes szovjet szervek tovabbra is megkdvetelték — ma is megkovetelik — a csaladi vagy
kormanyszinti meghivot — amikor azonban az megérkezett, nem kézbesitették ki. A még
Vlagyivosztoknal is keletebbre fekvd Nahodkaban, a Japan-tenger partjan 45 piinkdsdista
csalad tiz napig tartd ¢hségsztrajkkal tudta csak kikényszeriteni, hogy a KGB helyi
megbizottja odaadja nekik a régen megérkezett dokumentumot, amely természetesen hamis
volt — ugyan miféle rokonaik lehettek volna ezeknek az embereknek, a vilagban! — de annal



hivatalosabb, pecsétekkel, kdzjegyzai hitelesitéssel.

Két év kemény konfrontaciot kovetden a KGB irdnyt valtoztatott és a piinkdsdistak
elszantsagat latvan megprobalkozott a gyepldlazitas taktikajaval. 1976-ban egyetlen
plinkdsdistat sem tartoztattak le, 45 év utan eldszor csokkent a k6zos imakért kiilonbozo
irigyekkel kirott birsagok, KGB-beli ,,elbeszélgetések” szama. Mindez, amint a moszkvai
Helsinki-csoport New Yorkban publikalt dokumentum-gy{ijteményébdl kideriilt, csak
felvezetés volt az ajanlathoz: ha a plinkdsdistak lemondanak a szovjet allam szamara
vélhetdleg sulyos presztizsveszteségnek itélt emigraciorol, 6nallo egyhdzként bejegyeztethetik
magukat. Autoném kozosségeik regisztralasat meg is kezdték, s jéindulata jeléiil a hatalom
egy Uj épiiletben imatermet bocsatott adomentesen a moszkvai piinkosdistak
rendelkezésére.{Szbornyik dokumentov Obscsesztvennoj gruppi szogyesztvija, 3. 57-58. old.}
Mindez azonban mar elkésett, és évtizedek — négy nemzedék — szenvedésének térténete utan
csak kevés hivot tantoritott el emigralasi szandékatol. A mozgalom raadasul éppen ekkor
kapott oridsi lendiiletet a hirre, hogy a baptista Jimmy Carter lett az Amerikai Egyesiilt
Allamok elndke. A piinkosdistak, a maguk szolidaritas-elvétol vezettetve mindig is ugy
veélték, hogy kiilfoldon €16 hittestvéreik csak azért nem segitenek nekik, mert nem tudnak az 6
iildoztetésiikrdl és nyomorusagukrol. Minthogy pedig a Szovjetunidban az allam hivatalosan
»papiron” el volt valasztva az egyhaztdl, éltek az elvileg adodo alkotmanyos lehetdséggel, és
kapcsolatot kezdeményeztek kiilfoldi vallasi, emberjogi és egyéb szervezetekkel. SGt a vilag
vezetdivel is: Erzsébet kiralynoét, mint az anglikdn egyhaz fejét épptigy meghivtak, latogasson
el hozzajuk, mint Waldheim ENSZ-f6titkart, vagy ,,fivériiket, Carter elndkot”. A
kiilfoldiekkel valo kapcsolatkeresés a szovjet élet a sztalinizmus korabdl megmaradt iratlan —
am az irottaknal sokkal agresszivebben érvényesiilé — térvényei szerint mar dnmagaban is
bilin, amely nemhogy a Brezsnyev-korszakban, de még a Gorbacsov-korszak elsé éveiben is
blintetést vont maga utan.{76bb fényt! Teka Kiado, 1989.}

Am a piinkosdistak Ggy vélték, joguk van a kapcsolatteremtéshez. ,,Mi szabad emberek
vagyunk, nem pedig foglyok és rabszolgak”, mondta Nyikolaj Goretoj 1977 marciusdban
Moszkvaban, kiilfoldi ujsagirok elétt. ,,Mint fivériinkhoz Krisztusban, fordulunk Carter
elnokhoz, segitsen a hivoknek, hogy élhessenek a szovjet szervek altal is aldirt nemzetkozi
emigracios joggal”. A Carter megvalasztasaval fellobbané reményt mindennél jobban
mutatjak a szamok: 1977 februarjaban 1000, majusban 1700, janiusban 3500, szeptemberre
kozel tizezer, decemberre hiiszezer kivandorléasi kérelmet nytjtottak be vallasi okokbol — ezek
egy része baptistakeé, tilnyomo tobbségiik pedig plinkosdistaké volt; szamuk két évvel késobb
elérte a harmincezret. Carter — akinek cimére szdzszamra mentek a hitiik szabad
gyakorlasahoz testvéri segitséget kérd levelek — 1978 januarjaban a Fehér Hazban fogadta a
szovjetuniobeli plinkdsdistak képviseldjét. A hivatalos, bejegyzett gyiilekezetek vezetdje
azonban az amerikai elnok kérdésére azt mondta, hogy csak elenyészd szamu hivé kivan
emigralni, s azok is mind olyanok, akik nem regisztralt gyiilekezetekhez tartoznak, szoval
olyasfélék, akik semmiféle hatalmat nem ismernek el maguk felett./Hronyika, 45. fiizet, 68.
old.}

Az emigralni szandékozo piinkosdistak ekozben nem csak az Amerikai Egyesiilt Allamok
elnokét arasztottak el levelekkel. Irtak ,,sajat partfétitkaruknak”, Leonyid Brezsnyevnek is.
3500 alairassal kérték, hogy ne csak az egyének, hanem egész k6zosségek is egyiitt
folyamodhassanak a kivandorlasi engedélyért, és hogy ne tartsak vissza a
katonakoteleseket.{4 két évtizede mind tomegesebbé valo emigracio egyik probléemdja, hogy a
csaladok sorkatonai szolgalatot tolto tagjait visszatartjak a Szovjetunioban. Példaul
Viagyimir Ribakov neves emigrans irot is ekként szakitottak el csaladjatol, s ez anyja életébe
keriilt; szamos hasonlo eset ismert.} Ugyancsak kérték, hogy a szovjet hatosdgok csokkentsék
a tavozasért kovetelt 6sszeget. Ez a fejpénz a tobbnyire egy-két gyerekes zsidé kivandorld



csaladok teljes vagyonat is felemésztette — még jo évtizedes tavlatbol is szinte mindegyikiik
lidércnyomasként emlékezik vissza azokra a napokra, amikor egy élet munkaja utdn a fejpénz
kifizetése kedvéért eladott butorok, konyvek nélkiili, tiresen kongo lakasban, néhany
boérondon iilve vartak a tdvozas pillanatat. A plinkodsdista nagycsalddok szamara ez pedig mar
megoldhatatlan akadalyt jelentett — kérelme beadasakor a mar emlitett Goretojnak példaul 11
gyermeke és 22 unokaja volt. Brezsnyevnek kiildott beadvanyaban a 3500 piinkdsdista ezért
kérte, hogy a szovjet szervek engedélyezzék kiilfoldi hittestvéreik pénzbeli timogatasanak
elfogadésat. (Az erre vonatkozo tilalom — az implicit hazaarulds vadja — szintén a totalis allam
irracionalis maradvanya a Gorbacsov el6tti Szovjetunidban.)

A kiizdelem tehat folytatodott. SOt egyre kiélezettebbé valt. A korabban kiilfoldre jutott
plinkdsdistak szdmos nemzetkozi politikai taldlkozot felhasznaltak arra, hogy a vilag vezetdit,
no meg a sajtot emlékeztessék hittestvéreik helyzetére. Avital Scsaranszkajanak, a
szovjetuniobeli cionistdk koncentracios taborba zart vezetdje, Anatolij Scsaranszkij
feleségének kendd dvezte, sz€p, mosolytalan arca mellett Briszenden, Poliscsuk és masok is
feltiintek a madridi, a belgradi talalkozon, s egyéb emberjogi tanacskozasok féorumain, minden
alkalmat megragadvén, hogy a demokracia és a pluralizmus elméleti hiveit felszolitsdk a
gyakorlati segitségre. 1979-ben példaul Arkagyij Poliscsuk Kanadaban egy héten keresztiil ott
allt a plinkosdistak XII. vilagtaldlkozdjanak helyt ado épiilet eldtt: mikdzben éhségsztrajkot
folytatott, a talalkozora érkezd plinkosdistak kozott osztogatta a be nem jegyzett
szovjetuniobeli gyiilekezetek tagjainak helyzetét ismerteté dokumentumokat. Es tjra a
,huszonkettes csapdédja”: a szovjetunidbeli plinkdsdistak képviseletében — még a bejegyzett
gyiilekezetek képviseletében is! — azok érkeztek a vilagtalalkozora, akiket a Vallasok és
Kultuszok Tanacsa erre alkalmasnak tartott. Az ugyancsak meghivott Nyikolaj Goretojt
természetesen nem engedték ki — a talalkozé a piinkdsdista vilagszervezet szovjetbarat
elndkének intencidjara nem foglalkozott érdemben sem a nem piinkdsdista Poliscsuk
fellépésével, sem a levéllel, amelyet Goretoj juttatott el a forumhoz harmincezer kivandorlasra
varo hittestvére helyzetérdl.

Akadtak viszont szép szammal olyan nyugati piinkdsdista gytilekezetek, amelyek
Poliscsuknak; valamint az orosz demokratikus mozgalom tagjaként iddkozben szintén
emigralni kényszeriilt Ligyija Voronyindnak{Voronyina a demokratikus ellenzék
megbizasabol elutazott a Tavol-Keletre. Kozel haromhetes ott-tartozkodasa alatt tucatnyi
piinkésdista gyiilekezetet latogatott meg, meghallgatta a hivék panaszait. Utja sordn
veégigkisértéek a KGB-sek, kocsijat megdobaltak, a piinkésdistakat pedig figyelmeztették, hogy
sulyos biintetés terhe mellett szakitsdk meg vele a kapcsolatot. Tébbre a helyi KGB-
alakulatoknak valosziniileg nem volt felhatalmazasuk, mert Voronyinanal csak Moszkvaban
tartottak hazkutatast, elkobozva téle az osszegytijtott dokumentumok nagy részet.} és
Jevgenyij Briszendennek, az elsdként Nyugatra keriilt piinkdsdistanak a tevékenysége
nyoman tudomast szereztek be nem jegyzett hittestvéreik sorsarol. Megprobaltak felvenni
veliik a kapcsolatot, a sokgyermekes csalddok szamadra 1étfontossagu ruhacsomagokat kiildtek
stb. Néha egy-egy Bibliat is sikeriilt eljuttatni, ami kiilondsen nagy kincsnek szamitott (a
hatvanas-hetvenes években nem vallasos korokben is szaz rubelt adtak egy Bibliaért a
konyvek feketepiacan, s a plinkosdistak, akik megvenni nem tudtak, kézzel masoltak). Ezért
volt nagyon nagy jelentdsége annak, hogy 1977 nyaran két svéd piinkosdista, kocsijaba
rengeteg Bibliat rejtve, tcstszott a szovjet hatdron. Visszafelé, a sikeren felbatorodva,
magukkal vitték a szovjetuniobeli kozosségek helyzetérdl készitett dokumentum-gytijtemény
példanyait és tobb szaz levelet, amelyekben a be nem jegyzett gylilekezetek tagjai leirtak
tildoztetéseiket és megadtak azokat a személyi adatokat, amelyek alapjan szamukra
lehetségessé valt a kivandorlasi kérelemhez sziikséges meghivok kiildése.

A két svédnek azonban masodszor mar nem volt szerencséje: a vamvizsgalat utdn nemcsak
elkoboztak az iratokat, de még le is tartoztattak dket. A KGB modszereivel szemben teljesen



védtelen, mas vilagbol érkezett svéd plinkdsdistak néhany nap leforgasa alatt beismerték,
hogy biinds és szovjetellenes tevékenységet folytattak. S ami még rosszabb: novemberig,
amikor a szovjet hatésagok végre kiutasitottak dket az orszagbdl, olyan név- és cimjegyzéket
szedtek ki beldliik, amelynek alapjan azutan egészen 1980-ig folytak a hazkutatdsok és
letartdztatasok a gyiilekezetekben.

A svédek lebukésa és az a tény, hogy 1977 nyardn mar tobb szaz csalddtol kénytelenek voltak
elfogadni a szovjet torvények szerint is szabalyosan felszerelt kivandorlasi kérelmet, a hatalmi
szerveket irdnyvaltasra késztette. A rovid gyepldengedési periodus utan ettdl kezdve Gjra
egymast érték a birsdgolasok, a KGB-beli ,,elbeszélgetések™, st a hliszas-harmincas évek
feliilrdl szervezett tomegdemonstracioi, a ,,népharag” e félelmetes kinyilvanitésai is,
amelyekkel a kozpont valamikor a maga politikai-gazdasagi kurzusanak tomegbazisat
teremtette meg. 1977 8szén tobb gyiilekezet székhelyén harcias nagygytiléseket rendeztek a
plinkosdistak ellen, amelyeken a kirendelt komszomolisték és a nagyjabdl a magyar
munkasoérok funkcidjat ellatd drzsinnyikok a helyi part- és allami vezetdk jelenlétében
szenvedélyes felszolalasokban ostoroztak az emigralni kivandkat ,,hazadruloknak”,
»elvetemiilt, gyokértelen embereknek™ nevezve Oket, akik tettiikkel ,,a szocialista rendszer
ellenségei, a szaharovok, orlovok, ginzburgok™ malmara hajtjak a vizet. A nagygytilés
résztvevoi a hozzaszolasi lehetdség igéretével odacsabitott plinkdsdista csalddok jelenlétében
az okliiket razva kovetelték, hogy a kivandorlasi kérelem benyt;jtoit csukjak bortonbe, sot
16jék agyon, mint a veszett kutyat. A nahodkai €s vlagyivosztoki piinkdsdista gytilekezetek a
helsinki egyezményt alair6 orszagok belgradi tanacskozasdhoz irt leveliikben igy szamoltak
be a korilottiik kialakult helyzetrdl: ,,Klubokban, miivel6dési hazakban, iskolai
rendezvényeken, kollégiumi estéken hetenként tobbszor elmondjék az eléadok, hogy a
vallasos emberek arulok, ellenségek, fanatikusok, a CIA tigynokei és kémek. A sajto tele van
olyan cikkekkel, amelyek gazembereknek és aruloknak tiintetnek fel benniinket. (...) Ez a
hivatalosan szervezett kampany arra 6sztokéli a lakossagot, hogy szamoljon le a hivokkel.”
A plinkdsdistak, amint visszafogott hangti, dramai leveliikben irtdk a belgradi taldlkoz6
résztvevoinek, féltek kimenni az utcara, ahol a felzaklatott todmeg ,,baptistak™ kidltasok
kozepette bantalmaztak az asszonyokat. ,,L. I. Vasziljevat a nyilt utcdn megverték. »A CIA-
nak dolgozol, te baptista?! Nesze neked!« Az allapotos Nyina Mironyekot fényes nappal
titlegelni kezdték és belerangattak a sarba, mikozben azt kiabaltak: » Amerikaba kivankozol?!
Majd mi adunk neked Amerikat...«” A k6zos imahelyiil szolgalo hazakat megtamadtak,
kiraboltak, a plinkosdistak lakta hazak ablakait bedobték, kertjiikbe tivegcserepeket szortak.
A gyiilekezetek az 0j helyzetben megprobaltak rést iitni az izolaltsagon az orszaghatarokon
beliil is. 1979. jinius 16-an Moszkvaban ,, Testvéri tandcs” néven létrehoztak orszagos
szovetségiiket — annak ellenére, hogy a talalkozora utazo képviseldiket a rendorség és a KGB
emberei orszagszerte leszedték a vonatokrol, repiildgépekrdl, és renddri kisérettel
hazazsuppoltak oket. A Testvéri Tanacs két képviseldje, Borisz Percsatkin és Tyimofej
Prokopcsik azonban Moszkvéban taldlkozott az amerikai kongresszus éppen ott tartozkodo
kiildottségének néhany tagjaval, akiket arra kértek, vallaljak a hitiik miatt iildozott szovjet
allampolgarok érdekvédelmét. Hiszen, mig Izrael és az akkori NSZK korményszinten,
legalisan és programszerlien napirenden tartotta a szovjet zsidok és németek kivandorlasanak
ligyét, addig a hitlik szabad gyakorldsa céljabol emigralni kivano, ild6zott hivok ligyét ezen a
szinten senki nem képviselte. Ennek hianyaban pedig helyzetiik fokozatosan romlott: 1979
telén elkezd6dott vezetdik letartdztatasa.{Tobbek kozott letartoztattak Goretojt, Percsatkint,
Isztomint, Szigyenkot, Bobarikint és mdsokat, teljes jegyzékiiket lasd a szovjet politikai
foglyokrol Kronin Ljubarszkij kiadasaban megjelend miincheni dokumentum-sorozat 1982-es
negyedik kiadvanydban.}

A Szovjetuniobol kijuttatott levelek, dokumentumok arrél tanuskodnak, hogy a piinkosdista
gyiilekezetek ¢letében a kiilfold, elsésorban hittestvéreik és a keresztény Nyugat segitségébe



vetett bizalmat lassan felvaltotta a csalddas, a mindenkitdl valo elhagyatottsag érzése.
Torvénybe iktatott jogaikban vald jogfosztottsagukra sajatos modon csak akkor tudtak
felhivni a vilag figyelmét, amikor egy torvénytelen akciot hajtottak végre. A szovjetunidbeli
emberjogi mozgalmak torténetében ez is egyfajta megnyilvanulasa a ,,huszonkettes
csapddjanak”, és nem is ritka: a brezsnyevi resztalinizacio 1égkorében masok is csak akkor
tudtak eredményt elérni, ha és amikor nemcsak a szovjet torvényekkel, hanem a nemzetkozi
normakkal is 6sszeegyeztethetetlen 1€pést tettek. Az allami szinten faji diszkriminacidval
sujtott szovjet zsiddsadg exodusa csupdn azutan kezdddhetett el, hogy tucatnyi képviseldjiik
kamikazeakciora szanta el magat: megkiséreltek kiilfoldre tériteni egy repiilogépet. Ezzel a
vilagban csak figyelmet kelthettek, de egylittérzést mar nem, egylittérzését még a felesége
révén az ligy hatterét és részleteit pontosan ismerd Szaharov akadémikus is félt
kinyilvanitani,{Andrej Szaharov: Voszpominanyija. New York. 1990. 429-431. old.} teljes
joggal tartvan attdl, hogy ezzel kockara teszi 6nmaga és az egész demokratikus mozgalom
tekintélyét, hitelét: a repiilogép-eltérités a vilagon mindeniitt stilyos koztérvényes biintett,
amelyet éppen a szovjet kirakatper napjaiban az ENSZ hatarozataiban itélt el.

A piinkosdistdk 1978 tavaszan végrehajtott kamikazeakcidjanak is része volt az erdszak: két
csernogorszki csaldd Moszkvéba utazott, elment az amerikai nagykdvetség épiiletéhez, ahol a
renddri és KGB-s kordont attorve behatoltak a hazba. A Vascsenko- és Csmihalov csalad
Carter kozbenjarasaban reménykedett, amikor erre elszanta magat. Ha azonban Washington
teljesitette volna kérésiiket, a moszkvai nagykovetség épiiletét napokon beliil ezrek, talan
tizezrek rohantdk volna meg. A legtdbb, amit a piinkodsdistakért abban a helyzetben tehettek,
csupan annyi volt, hogy nem adték ki dket az épiilet koriil lesben allo KGB-s alakulatoknak.
Vascsenkoék bekoltoztek a kovetség egyik kis alagsori helyiségébe, ahol 6t 4ll6 éven at
onkéntes elzartsagban ¢éltek. Néhanyan koziiliik tobb izben éhségsztrajkot is folytattak, de ez
éppen ugy nem vezetett eredményre, mint a szabadulasukért rendezett amerikai tlintetések.
1983-ban végiil elfogadvan a szovjet hatosagok feltételét, visszatértek lakohelyiikre, és ott
ujra benyujtottak kivandorlasi kérelmiiket.

Vascsenk6ék ligyében valamennyi fél betartotta igéretét — egyes vélemények szerint ez volt az
egyik hallgatdlagos feltétele annak, hogy a nyugati orszagok alairjak a madridi konferencia
zarodokumentumat, a két esemény azonban idében talsagosan tavol esik ahhoz, hogy ez
valdsziniisithetd legyen. A két piinkdsdista csalad mindenesetre hamarosan az Egyesiilt
Allamokban telepedett le. A Gorbacsov-korszak szovjet sajtoja — elséként az ,,Ogonyok” —
fényképes riportokban tuddsitott réla, hogy kiilondsebb beilleszkedési gondok nélkiil
megtalaltdk a helyiiket az 6 €letviteliiktdl oly kiilonb6z6, &m tolerans vilagban; a szerény
ruhdkban fényképezdgép elé allo, jellegzetes orosz arcvondsu emberek Amerikaban azota
sajat vallalkozasba kezdtek, boldog és halas adofizetd polgarai az orszagnak.

A, kovetségfoglalas™ idoszakaban a moszkvai demokratikus ellenzék és a piinkdsdistak
kapcsolata rendszeressé valt. A gyiilekezetek, amint csak erre médjuk nyilt, viszonoztdk a
szolidaritast. Els6 izben 1977 tavaszan demonstraltak ezt a hatalom el6tt, a késébb liberalis
szinekben tetszelgd Andropov KGB-fonok egyik legstulyosabban torvénysérto fellépése
alkalmaval. A retorzidsorozat a demokratikus ellenzék teljes felszamolasat tiizte ki célul, s
ezért vezetdit, a moszkvai Helsinki-csoport aktivistait tartoztatta le, alig tiz hdnappal azutén,
hogy az Andrej Szaharov éltal 6sszehivott nemzetkdzi sajtoértekezleten Jurij Orlov fizikus-
professzor nyilvanossagra hozta a Szovjetuni6 altal is aldirt helsinki egyezmények betartasat
ellendrzé moszkvai szervezet 1étrehozasat. Februarban és marciusban elvitték Orlovot (aki
1956-t61 kezdve tobbszor is nyiltan kérte a hatalomtdl, hogy az allampolgarokkal kardltve
probaljak meg kivezetni a Szovjetuniot az elkeriilhetetlen politikai, gazdasagi, moralis
katasztrofabol), Alekszandr Ginzburgot ,,aki 1966-ban, a resztalinizacio elsé komoly jelére, az
irasaikért koncentracios taborba kiildott Szinyavszki és Danyiel pere alkalmabdl tiltakozott az
alkotmanysérto eljaras ellen, s ezért maga is évekre lagerbe kertilt”, és Anatolij Scsaranszkijt



(aki személyében is, tevékenységével is megteremtette az eleven kapcsolatot a zsido
kivandorlasért folyd mozgalom és az orosz demokratak kozott, s a repatridlni szandékozo
németek akcioit éppugy segitette, mint annak az angol forgatécsoportnak a munkajat, amely
titokban filmet készitett a szovjet emigracios politikarol).

A piinkosdistak, akik koziil korabban néhanyan mar a Helsinki-csoport 1étrehozasat siirgetd
deklaraciot is alairtdk, ezuttal kollektiv levélben fordultak a vildg kereszténységéhez, kérve,
imadkozzanak a letartdztatott polgarjogi aktivistakért. ,,Nincs nagyszeriibb kiteljesedése a
szeretetnek, mint amikor valaki feladldozza magét a testvéréért”, olvashaté az 500 piinkdsdista
alairasaval kozzétett deklaracioban. ,,Ezt a krisztusi parancsot Alekszandr Ginzburg, Jurij
Orlov és Anatolij Scsaranszkij felemelték szavukat védelmiinkben, a hatalom helyi szervei
békén hagytak benniinket. Ha most mi nem emeliink szét értiik blint kdvetiink el Isten és a
lelkiismeretiink el6tt. (...) 1977. marcius 27-én szerte a Szovjetunioban ezer €s ezer fivériink
€s névériink tart bojtot és imara hajtja fejét Jurij Orlovért, Alekszandr Ginzburgért és Anatolij
Scsaranszkijért.”{Hronyika. 45. fiizet, 85-86. old.}

A 80-as évek elején sulyosbodott a kivandorlasra varé piinkosdistak helyzete; errél 6k ,,Voros
¢s fekete” cimmel dokumentumot allitottak 6ssze — amire Gjabb letartoztatasi hullam volt a
valasz. 1980-ban 13 kérdésbdl allo levéllel fordultak Leonyid Brezsnyevhez, a tobbi kozott
egyenes valaszt kérve arra, hajlando lesz-e a hatalom engedélyezni az 6nall6 piinkdsdista
egyhazi szovetséget, sajat nyomda felallitasat ¢s miikddtetését, szabadon bocsatani a
vallasukért, meggy6zddésiikért bebortonzott allampolgarokat, megsziintetni az iskoldban az
ateista propagandat, engedélyezni a szabad emigraciot. Valaszt nem kaptak.

A keserliség ¢és reménytelenség e mélypontjan még nem latszhatott az alagtt végén a fény.
Pedig ott volt: az orosz torténelem Gjabb, az elmult két évszazadban immar negyedik feliilrdl
inditott reformkorszaka kezd6dott el Brezsnyev, Andropov, Csernyenko partfétitkarok gyors
egymasutanban bekovetkezett haldla utdn, amint korabban 1. Pal car meggyilkolasat, I. Miklos
car halalat (valoszinli 6ngyilkossagat), majd Sztalin halalat kvetden is. Persze ezuttal,
akarcsak korabban, évekkel az ,,0j car tronra 1épése” utan, 1989-ben Kelet-Eurdpa
szabadulasaval parhuzamosan a birodalom hatarain beliilrdl is szabadult néhany népréteg,
koztlik az immar szdzezres nagysagrendben menekiild zsidokkal egyiitt harmincezer
plinkdsdista és baptista. Torténetlink hdsei koziil a legtobben ma Pennsylvaniaban ¢€s
Californidban €lnek; ott telepedett le az azdta — 1990-ben — elhunyt Nyikolaj Goretoj €s
csaladja is. O is, 6k is azok kozé tartoztak, akiket mi Gigy hivtunk: szovjet emberek.

Persze, hiba lenne a korabbi informaciohianyt felvaltva az ellenkezd végletbe esni és
abszolutizalni a szovjetuniobeli ellenallas méreteit, erejét, hatdsugarat. Kivalt hogy a
szocialistdnak csufolt rendszer nem az ellenallas és az ellenallok tevékenysége nyoman bukott
meg (bar erre célozni sem ildomos az orosz demokratikus ellenzék sokat szenvedett tagjai
eldtt), hanem szinte magatol omlott 6ssze. Ami azonban nem valtoztat azon, hogy ilyen
ellenallas volt a Szovjetunidoban. Egyrészt nemzeti-nemzetiségi alapon szervezddott (orosz,
ukran, balti, tatar, ritkdbban: kaukdzusi, zsidd, német nemzeti mozgalmakban, az utdbbi kettd
esetében a kivandorlas elsddleges céljaval), masrészt ideologiai szempontok szerint
(elsésorban az ellenallés szalait tudatosan dsszekapcsold demokratikus ellenzék révén);
azonkiviil, amirél mindmaig a legkevesebbet tudunk, vallasi alapon. A pilinkdsdistak sorsa ezt
az utobbit példazza.

Elhagyott templom e Irina Ratusinszkaja (Por Judit forditasa)

Emlékszem, volt egy templom Moszkva mellett:
tatongo kapu, roggyant kupola.

Takargato kezeben ott a gyermek —

szotlan szomorkodik a Sziizanya,



mert kisfianak meztelen a laba,

s megint jonnek az ordas hidegek,

és Oroszorszag iszonyu havaban

— hova? — a sotétszemil kisdedet

el kell engednie, hogy megfeszitse

ez a nép is. — Kerlek, ne vessetek kovet,
ne vessetek kovet ra mégse, megse!

O, mondjatok meg, hét igaz lehet,
hogy szeretetnek, tidvnek és csodanak,
nyilt, allhatatos tekintetnek itt

uj oroszorszagi Judasa tamad,

és uj orosz Pilatus sziiletik? —

S nekiink, az elhagyott templomba lépve,
Jjajszavunk, hangunk sincs, lehelletiink
benniink szakad: karcos iivegcseréppel
anyagyalazo iszonyatos betiik

a Boldogsagos Sziiz szent anya-arcan!
A gyermek mint ki puskacsobe néz:

— Hamarosan ott leszek. Varjatok ram!
En végigjarom véres és nehéz

orosz utatokat, habar kimarja

arcom eszaki decemberetek,

de feleljetek fennszoval szavamra:
Atyam hazaval mit miveltetek? —
Allunk, Isten képmdsai, elétte,

allunk sobalvannya meredve ott,

s a biintudat, mig néz rank, biinésokre,
a halantékunkban ver riadot.

Hany anya égo rettegése kell még,
hany vérpad, kereszt, véres toke, hogy
szégyen és szenny alol, Uram, kitessék
lelkiinkben meggyalazott alakod?
Lemossuk-e foldiinkrol valahara

a hazugsagot, az erdszakot?

Adj hat erdt hazank szolgdlatara,

ha meghallod, Uram, s meghallgatod!

Sziirke: a remény szine (részlet) * Irina Ratusinszkaja (M. Nagy
Miklos forditasa)

Reggel Rajecska Rudenko csupa segiteniakaras: a két kartonruhaban, amit kaptam, még
igencsak faznék, valahonnan melegebbet kell keriteni. Most aprilis van, és akar még
juniusban is johetnek fagyok. Ugyhogy még jo sokdig vacoghatnék. A ,,politikaiakkal” bizony
mindig csak baj van: a mi zénank a korhaz ,.fiiggeléke”, marpedig a korhdzban nem osztanak
ruhat. A torvényben eldirt raboltozéket sem biztositjak nekiink: a két-haromezer ember
feloltoztetését konnyen meg lehet szervezni, 6t-hat ember azonban megoldhatatlan problémat
jelent. Odahajitjak nekiink azt, ami a raktar mélyén hanyaddik, de valami mindig hianyzik. Ez
részben kellemetlen; mindenedet elveszik, kincstari ruhat meg szerezz, ha tudsz. De van
eldnye is; valamilyen géncot csak magunkra kell huznunk, és a lagervezetés néha elnézi a
,»szabalytalan viseletet”. Az ember 0sszeeszkabal maganak valamit abbdl, amit talal a zonaban



(mondjuk a matracok varrasahoz hasznalt szovetbdl), a lagervezetés meg ugyan mit kezdhetne
vele, honnan szerezne neki szabélyos 6ltozéket? Igy aztan eltiirik a rendetlenségiinket, mi
meg kihasznaljuk a lehetdséget, hiszen a ,,szabalyos viseletnél” kényelmetlenebbet és
csunyabbat nehéz elképzelni. Végiil szebb ruhdkban jarunk, mint a koztorvényesek.

Vagy masfél évvel az én érkezésem el6tt a politikaiak kozott egyszer csak erds
pamutvaszonbdl késziilt vasutas egyenruhdkat osztottak szét. Ki tudja, honnan keriiltek a
zonaba? A takarékos Rajecska (6 a ,,gondnokunk’) megorzott egy ilyen kopenyt, amikor
valaki elutazott szdmiizetésbe — ,,jo lesz annak, aki majd jon”. Kétszer koriil lehet tekerni
rajtam, szoval barmilyen fazont ki lehet hozni beldle — anyag van béven. Azt gondolnd az
ember: ugyan mar, ki torddik itt a fazonnal? Hisz nem lat benniinket senki. S6t még magamat
se lathatom — a zénaban a legnagyobb tiikor akkora, mint egy desszertestanyér. De a n6
mindenhol né marad. {gy aztan teljes komolysaggal veszem fontoléra, hogy négy vagy hat
részbdl varrjam Ossze a szoknyamat. Na jo, lehet, hogy azért mégse teljes komolysaggal,
hiszen magam is nevetek. Mindenesetre lelkesen latok hozza, hogy Rajecskéanak is atalakitsak
egy kopenyt. Azelott, szabadon is gyakran varrogattam (hol kaptam volna valamirevalé ruhat
az 6sszekuporgatott kopejkaimért?), és most alig varom, hogy ujra tii legyen a kezemben.

A KGB bortonében nehéz volt tthoz és cérndhoz jutni: vagy csak tizendt percre adtak, a
cérnabol pedig masfél métert mértek le, vagy teljesen megtiltottdk a varrast. Ha kilyukadt a
zoknid (és hogyne lyukadt volna ki, amikor a cip6fiizédet elkoboztdk), add oda a bortondrnek,
majd a gazdasagisok megvarrjak. De méghogy megvarrjak, utdna dobhatod is ki. Aztan
maskor ne zaklass benniinket a lyukas zokniddal! Itt végre kié¢lhetem a varrészenvedélyemet;
a lagerben mindenkinek lehet tiije, st még villanyvarrogépek is vannak. Elvégre a varras a
,,munkank”.

Rajecska, latva lelkesedésemet, elvisz a ,,moziba”. Valamikor régen a zonaban hetente
egyszer filmet vetitettek. Aztan ezt megsziintették, a vetitéfelszerelést elszallitottak, €s most a
mozi vetitofiilkéjében elnytitt pufajkék és ,,mamarongyok” hevernek. Hogy miért
,mamarongyok”?

A zonaban, mint megtudtam, éltek olyan dregasszonyok, akik mar htisz, harminc, vagy talan
még tobb évet is lehtiztak mas lagerekben. Az ,,igazi pravoszlav keresztények” szektdjanak
tagjai; 0k voltak azok, akik Tyihon péatriarka martirhalala utan nem ismerték el a hivatalos
szovjet pravoszlav Egyhézat, és nem engedelmeskedtek a bolsevikok altal az Egyhaz élére
iiltetett ) patridarkanak. Mint az elsd keresztények, Ok is inkabb a katakombaéletet
valasztottak — a meggyilkolt patridarkahoz és a szétvert Egyhazhoz hii utolso keresztényekként.
Elni falukozosségekben éltek (ki engedte volna Sket a kolostorokba?), de egy sor
korlatozassal; semmilyen hivatalos szovjet intézményben nem dolgoztak, szovjet pénzt és
dokumentumokat nem vettek a keziikbe — mindez, igymond, a satantdl valo. Elszegddtek jo
emberekhez, azok pedig kenyérrel és ruhaval fizettek nekik. Az dllam szdmara persze
elvetemiilt gonosztevok voltak, akik semmibe vették a letelepedési torvényeket, az altalanos
munkakotelezettséget, és raadasul nem regisztraltattak magukat mint hivok. Viladgos, hogy
lagerbdl lagerbe keriiltek. A lagerben persze megintcsak nem voltak hajlandok dolgozni, igy
aztan jéforméan minden idejliket biintetcellaban toltotték. Hogy hanyan haltak meg koziiliik a
lagerekben, azt talan csak a KGB tudja. De néhanyan megmaradtak, és most 6k voltak a mi
,mamaink”. gy hivtuk 6ket a zonaban, hiszen legtobbjiik beteg anyoka volt mar. A
koztorvényesek €s a lagerérok meg ,,apacaknak” hivtak dket, st gyakran még minket is:

— Honnan jossz?

— A ,,harmasbol”, a politikai zonabol.

— Aha, szoval apaca vagy...

Latszik, hogy jol megjegyezték maguknak ezeket a csondes, makacs, udvarias asszonyokat.
Hogy is nem jegyezték volna meg dket, hiszen egy normalis rabnd, ha valami nem tetszik
neki, ugy elkdromkodja magat, hogy zeng tdle az egész zona, az apaca meg:



— Isten bocsasson meg neked, fiacskam!

Es ha lejar a biintetése, még a szabadulasi papirt sem hajlandé elfogadni. Megy, amerre lat,
minden irat nélkiil, hogy hamarosan ujabb biintetést szabjanak ki ra. Es az 6 szempontjabol ez
igy helyes, hiszen & az Isten igazaért szenved. Eppenséggel mi éliink helyteleniil — mi
mindannyian, akik alavetjiik magunkat a satdnnak €s a satani hatalomnak, csak hogy békén
hagyjanak benniinket, ne kinozzanak tobbé! Hat ki latott mar olyat, hogy a satdn békén
hagyné az embert? Csak vérszemet kap, €s még erdsebben szorongatja az ember lelkét...
Ezekbdl az elveikbdl sokan soha egy jottanyit sem engedtek. Az életben maradottak koziil
egyesek szamiizetésben tengetik napjaikat. A mi lageriink ,,mamai” koziil néhanynak mar a
szamiizetése is lejart, de a zonaba nem tértek vissza — ugy latszik, most mar mégiscsak békén
hagyja 6ket a satan; talan 0 is elfaradt. De néhanyan még mindig kiilonboz6 lagerekben
raboskodnak; fénylé tekintettel, készen meghalni az Ur igazaért, aminél nagyobb dicséség
nincsen.

— Hanyan vannak, Nemzetkozi Voros Kereszt?

A Voros Kereszt hallgat. Nem tudja, honnan is tudna?

— Hanyan vannak, Amnesty International?

Hallgatnak, 6k sem tudjak.

— Héanyan vannak, Egész Oroszorszag hivatalos szovjet patriarkaja, Pimen?

Hallgat. Lehet, hogy 6 sem tudja — az ,,igazi pravoszlavok” nem az ¢ fennhatdsaga ala
tartoznak, akkor hat minek idegesitse magat veliik?

— Hényan vannak, KGB?

Hallgatnak. Pedig 0k tudjak, de nem aruljak el.

A mi zénankban nyolcan voltak, aztan mar csak ketten maradtak, Manya mama és Sura
mama, ¢és végiil oket is elvitték szamiizetési helyiikre. Manya mama szelid, kedves teremtés
volt. Ha meglatott egy kis bogarat, mar drvendezett, hogy az Uristen milyen aprolékosan
kigondolt mindent, és hogy milyen gyonydrli az 6 valamennyi teremtménye. Sura mama
szigorubb volt, és idordl idére megdorgalta a lagerlakdkat. Micsoda gyalazat, mondogatta,
hogy olyan sokat vétkeziink: bamuljuk azt a satani televiziot, némelyek nem atallanak
dohédnyozni, az imardl pedig elfeledkeziink? Ami azt illeti, nem azért dorgalt meg benniinket,
mintha olyan békétlen természet lett volna, egyszeriien kotelességének érezte, hogy leleplezze
blineinket, és — tegyiik hozza — egy honapban legfeljebb kétszer-haromszor tett eleget e
kotelességének. O maga igy magyarazta:

— Megkérdi télem az Uristen: ,,Vétkeztél-e?” Mire én, mondjuk, azt felelem: ,,Szinte soha”.
,.Es koriilotted vétkeztek-¢ az emberek?” En meg persze azt felelem: ,,Igen vétkeztek”. LEs
ezt te csak tigy elnézted?”, kérdi az Uristen. ,,Miért nem leplezted le a biineiket?” gy hat
leleplezem a biineiteket, a Krisztusra kérlek titeket, bocsassatok meg érte, ez a kotelességem.
A zbnéban a ,,mamak” végtelen tiirelemmel mindent megvarrtak és megstoppoltak a
tobbieknek — ennél nehezebb munkara mar nem futotta az erejiikbol. Biintet6zarkara a
»,mamakat ritkan itélték: olyan dregek voltak, hogy egy kis fuvallat elvitte volna dket. A
tobbieket viszont gyakran tltették zarkéaba, €s ilyenkor a ,,mamak™ az egyiittérzéstol
konnyezve igyekeztek megkonnyiteni szamukra a nehéz napokat. A zarkaban, mint ismeretes,
elveszik az embertdl a fels6 ruhajat, és adnak helyette egy specialis kopenyt jo mély, balba
ill6 kivagassal és haromnegyedes ujjal, hogy minél jobban fazzon benne a rab. Elvégre azért
zéarka. Hivatalosan ,,blintet6 elkiilonitoknek™ nevezik, és nevelési célt szolgal, nevelni pedig
csak ugy lehet az embert, ha jo hideg van hozza. A mi zénéankat, a politikaiakat még gy se. A
,mamak”, ezek a tapasztalt lagerlakék makacsul harcoltak a hideg ellen: alséruhédkat varrtak a
flanelkapcakbol, amit télire osztottak ki a raboknak. Még vattaval is kibélelték ket. Melltartd
helyett meg vastag kis mellénykéket készitettek. Minden sok rétegbdl allt, hogy minél
melegebb legyen, és sok apré darabkabodl volt 6sszevarrva, hiszen nagy szovetdarabokat
sehonnan sem lehetett szerezni. [gy maradt rank egy nagy lada ,,mamakelengye”.



Nézem a kiilonboz6 szinli szovetdarabokbol dsszevarrt alsdinget; az egyik darab kotott, a
masik lenvaszon, és még egy kis gyapjunégyzetet is talaltak valahol. Nézem az alséruhdkat;
nem, ezekre nincs megfelel sz6 — elsé ranézésre nem is lehet tudni, hogy mi micsoda. Es
minden agyonhordott, szdmtalanszor mosott, gondosan megfoltozott é¢s megstoppolt.
Némelyiken mar a folt is elszakadt, azt is megfoltoztak vagy bestoppoltak. Nem elég, hogy az
utols6 ingiiket is odaadjak, még az életet is meg kell hosszabbitani szinte a végtelenségig.
Hirtelen — vajon miért? — elszorult a torkom, és kdnny toédult a szemembe; most el0szor
rabsagom alatt. Draga fogolytestvéreim, hanyszor vettétek fel ezeket a rongyokat, hanyszor
indultatok benniik biintetézarkaba? Hany kaloria meleget Oriztek meg a foltozott-stoppolt
mamarongyok? A huszadik szdzad melyik mizeuméban lehetnének ezek kiallitasi targyak?
Vannak lagermuzeumok — Oswiecim, Treblinka... De itt minden egyes rongy 6regebb, mint
ahany évig ezek a lagerek miikodtek. Azokat a tdborokat bezartak; most muzeumok. A mi
z6nank viszont azoéta is tele volt rabokkal, és hosszi éveken at ott allt az a lada a mamak
varrta bugyikkal, melltartokkal, varva, hogy mikor kiildenek valakit tjra biintetézarkéaba.

A lagervezetés egyébként a kovetkezo tél végére felocsudott; micsoda dolog, hogy
szabalytalan alséruhat viseliink? A néknek egyféle alsoruha jar: egy kantaros pamutzsak,
ugyanolyan anyagbol, mint a lepedd. Minden mast elkobozni és elégetni! A végén még majd
nem fognak fagyoskodni a rabok! Mi lesz akkor a nevelé munkaval? Hét elkobozték és
elégették. Még jo, hogy a mamak ezt mar nem tudtak meg — addigra egy sem volt a lagerben.
Biztosan maig is 6rvendezve gondolnak ra (mar aki €1 koziiliik), hogy 6k ,,melegitenek”
benniinket.

J6, hogy nem tudjak. Es talan neked is jobb lenne, olvasé, ha mindezt nem tudnad. Hiszen
ugysem létezik mar a mamak 1adaja, tobbé senki sem fog konnyet ejteni folotte. A zonankat is
bezartdk, de emlékmuzeum nem lesz a helyén egyhamar.

GEREBEN AGNES ¢ Szabé Ldszlé Zsolt

A cikk szerzdje jelenleg az ELTE Bolcsészkaran dolgozik. A 19-20. szazadi orosz irodalom
avatott ismerdje, akinek nevéhez szamos e témaval kapcsolatos publikacid és konyv flizédik
(valogatasok Csehov, az 1920-as évek orosz irdinak elbeszéléseibdl, majd napjaink emigrans
orosz novellaibol, monografia Iszaak Babelrdl, s ugyand kiadatlan napldjanak sajto ala
rendezése). Emellett nagysikert gylijteményes kotetet jelentetett meg a glasznoszty elsé
éveinek orosz sajtéban napvilagot latott merész irdsokbol.

Jelenleg a szovjethatalom évei alatt iild6zott szovjetuniobeli emberek sorsat dolgozza fel. A
politikai okokbol lagerbe zartak, bebortonzottek vagy kiilfoldre szamiizottek életének
abrazolasa mellett, csak akkor lehet teljes a kép, ha a vallasi okokbol ildozottek sorsat is
megismerteti az olvasoval.

IRINA RATUSINSZKAJA M. Nagy Miklos

,»Azt mondjak, nem hallja az ember, ha hatbalovik.” Irina Ratusinszkaja egyik 1980-ban irt
versének baljos utolsd sora nem valt beigazolodott profécidva: az ukran koltdnd — miutan
négy évet toltdtt egy mordoviai lagerben — 1987-ben elhagyhatta a Szovjetuniét, majd néhany
évvel késobb, ha csak miiveivel is, visszatért hazajaba. Koltond!

A Sziirke: a remény szine cimii lagermemodr elolvasasa utan — az itt kozolt fejezet is ebben a
konyvében szerepel — valahogy szivesebben neveznénk egyszeriien csak Irinanak vagy
Irocskédnak. Fényképei alapjan még mindig kedves arct kislany (1954-ben sziiletett
Odesszaban): arca nem, csak versei komorultak el a lagerben. A versek, amelyek segitették a
fizikai, de foként erkdlcsi tulélést egy olyan bizarr vilagban, amely — s a
visszaemlékezéseiben ez a legmegdobbentdbb — alig-alig kiilonbozott a Szolzsenyicin,



Salamiv altal leirt Gulag Szigetvilagtol. Brezsnyev alatt keriilt lagerbe — csak azért, mert az
emberi jogokat védelmezd Helsinki-csoport szervezdje volt —, és Gorbacsov alatt szabadult,
amikor a szabad vilagban mar Szaharovval, Szolzsenyicinnel és — leggyakrabban —
Ahmatovaval egyiitt emlegették, a Nyugatra csempészett két verseskotete is az 6 miiveikkel
egy polcra keriilt a konyvesboltokban. Legujabb konyve tavaly jelent meg angolul: In the
Beginning (Igy kezdédott) cimmel. Ukrajnai gyermekkorarél és politikai eszmélésrdl ir
benne. ,,Te jobban megérdemled a boldogsagot, mint barki mas”, irta Vitalij Vitaljev
emigrans ukrédn ir6 recenzi6 helyett publikalt nyilt levelében. De boldog lehet-e
Ratusinszkaja? A Sziirke: a remény szine a kovetkez6 szavakkal zarul: ,,Hany évig fogjak
még csufitani hazamat ezek a lagerek? Merészelhetek-e elaludni, amikor a lagerek még
mindig allnak?” Lagerek még mindig vannak. S hogy tiz vagy tizezer politikai elitélt
raboskodik még a Szovjetuniodban, az persze nagy kiilonbség, de... De éppen Ratusinszkaja
irta egyik versében egy, egyetlen egyetlen egy aldozatarol:

., Mas, lényegében, nem is létezik,

Csak 6, csak 6 egyediil.”

GYERMEKKOR
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